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4 DE AGCSTO DE 1856.

El Sr. Ruiz pidié que constara en la acta, que si no halda habido se-
sion el sdbado anterior, esto consistié6 en que muchos diputados no oye-
ron la cita del sefior Presidente.

Se dio cuenta con varias representaciones en contra del articulo 15, y
sigui6 el debate con bastante animacioén.

Et Sr. Prieto comenzé por manifestar su sentimiento por no estar al
lado de la comisién que lleva la bandera de la reforma: las consideraciones
en que ha entrado para ver lo Gtil que seria 4 Dios y a su patria, el asentar
el ait. 15 en el proyecto de constitucién: fij6 estos tres puntos, por los cua-
les ha combatido el articulo; poique no estd suficientemente declarado el
principio; porque no se consigna el hecho de que Ja religiéon catélica,
apostélica, romana, es la de! pais; y porque no se convierte en punto omi-
so en la constitucién, los cuales han venido & dar este punto; la proclama-
cion es una necesidad, e! principio es una verdad, puesto que el triunfo
estd sostenido por todos los partidos: que la alarma que se cree ha susci-
tado por el principio de la tolerancia de cultos, no es cierta, y solo los in-
tereses del clero, en las cabalas de sacristia que se quieren llamar en las
aras del altar, son los que estdn en pugna: que le parecia que el Sr, Fuen-
te habla colocado la cuestién en su verdadero punto de vista: que la cues-
tibn es de conveniencia, y que para contrariarla es necesario analizar c6-
mo se recibird, entre la clase mas ilustrada; para ésta es la conquista de
un principio supremo, de una verdad incontestable; la clase media, & la
gque pertenecieron mis padres, estd desgraciadamente llena de fanatismo
y propensa a todas las preocupaciones; porque es la que estd inmediata-
mente sujeta 4 las influencias del clero, y la ultima, la que verdadera-
mente no comprende de lo que se trata, asi como nocomprenderia si se le
preguntara si estaba por el establecimiento del telégrafo, 4 cuya clase se
le ha hecho comprender que nosotros somos enemigos de Dios, yque loa
representantes para desvanecerla, debemos hacerle entender que no es es-
to lo que se ataca, sino sus intereses, sus especulaciones: que la grande
reforma que se debe emprender, es la del clero, de ese poder que estd en
frente del civil, que estd conspirando constantemente en cuanto se le atacan
sus intereses: que la comisiéon debia contraerse solamente & la reduccién
de los aranceles parroquiales, y de esta manera el pueblo se convenceria

de que no se ataca la religién sino 4 los intereses, porque se le diria: tu

que pagas diezmo no pagaras bautismo, entierro y matrimonio, y entéu-



ees el mas rudo de estos hombres diria: el gobierno es bueno; y aun cuando
do lanzaran sus excomuniones, no causaria alarma en éIl, porque conoceria
(Jur provenian del despecho de privarlos de las riqguezas que con es-te titulo
se han absorbido: que si se quiere que el clero sea humilde y no revolu-
cione, debe sujetarse al poder civil, quien lo vigilard sobre su manejo, y
de esta manera tendrd que satisfacer con su responsabilidad lo mismo que
cualquiera funcionario publico: que el estrangero no viene & nuestro pais
por la falta de seguridad en los caminos: que el establecer las colonias en
las fronteras, serd decretar la desmembracién del territorio, y despees de
muchas razones que espuso, concluyé diciendo, que para reasumir su dis-
curso dirfa, que & tres puntos se ha contraido: primero, el triunfo absolu-
to de la ideo; segundo, la declaracién de que la religiéon catélica, aposté-
lica, romana, es la del pais, y la facultad de intervenir el gobierno para
reprimir los abusos del clero; y tercero, la facultad del mismo gobierno
para que planteara la reforma, segin las circunstancias y los intereses de
la sociedad: que se estableciera en los pueblos 6 en el centro, para que el
desarrollo de este principio triunfe sin resistencia; pero que si la comisién
]Je resuelve las dudas, que tiene de una manera satisfactoria, tendria mu-
cho placer en votar el articulo.

El sr. Cendejas:. que por todos motivos debia callar en la presente
discusién; pero mucho mas, porque segun reglamento, debia cefiirse & con
testar al Sr. Prieto, quien habia hecho una invitacién & los sefiores de la
comisién, para desvanecer sus dudas: que es dificil su posicién, porque
tal vez este sefior no admitird sus razone?, asi como también porque tam-
poco su sefioria ha hecho objecién alguna contra el principio: que no ve-
nia & garantizar que la redaccion del sitienlo fuese buena; sino solamen-
te & hacer constar su adhesion al principio, la conviccién que tenia y que
ha de votar por ¢6!: que le permitird al Sr. Prieto el ir combatiendo algu
nos puntos para venir & asentar su conclusién: que absolutamente se pue-
de negar que la libertad del pensamiento es reconocida por todos: que
todas las observaciones que se han hecho en contra, han sido en el senti-
do de la declamaciéon, y por lo mismo se reducen verdaderamente & un
sofisma, lo cual estd perfectamente calificado por un filésofo inglés: que
las dos razone? con que se combate el principio mas importante de la li-
bertad de conciencia, se contraen & esto, la generalidad es mala, la con-
veniencia publica rechaza la opinién: que si e! pueblo no tiene la ilustra-
cion necesaria para admitir acaso la mas minima de sus garantia?, ¢;como
es que estamos trabajando por el principio de la democracia? Que cree
que esta sociedad esta inclinada por una especie de instinto & la libertad

Religiosa: que es de estrema necesidad que la religién quede completa-



mente separada del Estado: que ¢(qué seria del pais, donde continuamen-
te hay revueltas, si no se fijaba de una manera clara y terminante lo que
consulta la comision? que hay libertad en el hombre para el ejercicio de
bus cultos: que el punto omiso no acallaria la alarma que se ha levantado
al traer el pensamiento al parlamento: que el espiritu de revolucién ha de
ecsistir siempre que los conspiradores tengan todos los elementos necesa-
rios, no solo con el protesto de religién, puesto que hay tantos intereses
lastimados cuando se establece un nuevo orden de cosas: que no creia que
la cuestion de libertad religiosa sea la razén de que llegue & subvertirse el
orden establecido hasta hoy: que la libertad de cultos es uno de los medios
mas & propo6sito para evadir que el sacerdote tenga que intervenir en los
negocios civiles; y después de varias razones que espuso, concluyé6 dicien-
do que las declamaciones del Sr. Prieto, le han servido como de ecsordio
para su discurso; pero que no convenia en que la cuestién sea convertir
como punto principal de atencién la recriminacién de que contraria el
principio, y de que la comisién no debia haber tocado el punto acerca de
la tolerancia de cultos, asi como que el pueblo no estd apto para recibir
esta declaracion, (*)

EIl Sr. ESCUDERO leyd el discurso siguiente:

"Desde que en las discusiones de la constitucién se ha comenzado &
usar un lenguaje incisivo, para defenderla de las impugnaciones razona-
das que se le hacen, me habia propuesto guardar un profundo silencio,
no tanto para evitarme el dolor de las heridas & mi amor propio, cuanto
por no servir de causa ocasional de que se falte al respeto al congreso y
se menoscabe su decoro; pero hoy se trata de una materia tan grave, tan
delicada, que si la viera con indiferencia y frialdad, jamas acallarian los
remordimientos de mi corazén que me harian cargo de mi indolencia. Hu-
yendo, pues, de este mal, que jamas me ha atormentado, vengo resignado
4 sufrir los baldones y rechifla con que se me regalard por impugnar una*
institucién, que para México no tiene mas fundameuto que estar de
modo.

Por wuno fatalidad llevo algunos dias de enfermo, lo cual no me da
fuerza para hablar de memoria, sino que me precisa & leer al menos, los
principales pensamientos de mi mal forjado discurso; esto me servird de
que los sefiores cronistas que lo estracten, y los sefiores diputados que lo
combatan, no pongan en mi boca proposiciones que ni he pensado profe-

rir. Bien que me traerd el dafio de que algin periédico diga, con cierta

(*) Los estrnctos de los discursos de los Sres. Prietoy Cendejas, estan redactados por los
taquigrafos de la cAmara.



malignidad, como otra vez, que “ley6 un discurso que llevaba escrito,”
como para dar & entender que no es obra mia. No me importa, porque mi
pobre reputacién literaria, estd fijada ya, y cuantos me conocen saben de
lo poco que soy capaz, pero que no gusto adoptar hijos 4genos, ni enga-

lanarme como el grajo con las hermosas plumas del pavo,

Entrando, pues, & considerar el articulo que se discute, lo analizaré
con esactitud y buena fé: su primera parte dice: [lee] basta aqui
nadie duda que establece como wuna base de la constitucién del pais,
como uno de los derechos del hombre, la tolerancia religiosa; pues cuan-
do la ley no manda ni prohibe, tolera; -sin embargo la comisién no quiere
que se hable de este modo, sino que se diga libertad de conciencia, liber-
tad de cultos, introduciendo entre esta y la tolerancia, una diferencia que
nada tiene de real y positiva; pues si el resultado practico del articulo ha
de ser que todos los habitantes de la repUblica tengan facultades de tri-
butar culto & Dios dé la manera que lo ecsijan las creencias dé cada uno,
si puede establecerse el ejercicio publico de todos los cultos, lo mismo va-
le llamar & esta facultad tolerancia religiosa, que libertad de cultos: am-
bos modos de hablar esplican una misma idea, un mismo concepto; asi es

gque los argumentos que se hagan contra uno, impugna al otro.

Por consecuencia, no se les responde bien diciendo: que el articulo no
establece la tolerancia de cultos, sino el gran principio filoséfico y cris-

tiano de la libertad de conciencia.

Sigue el articulo diciendo: (pero habiendo sido &c.) ¢Con que ya no
es la religién Unica de la republica la catélica, apostélica romana? ;Con
que ya el pueblo mexicano se dividié en diversas sectas? Si, dice un in-
dividuo de la comisién, porque en México podemos dividir su poblacion,
cuando menos en tres grandes secciones, idolatras, catolicos é indiferen-
tes. Equivocacién crasa, paradoja inadmisible es esta, por no decir ca-
lumnia atroz, que se levanta al pueblo mexicano, eminentemente piadoso.
Si algunos de nuestros desgraciados indigenas, usan algunas practicas
supersticiosas, hijas de su ignorancia, fomentada por la avaricia de! cleroy
el abandono del gobierno, que solo se acuerda de esa clase para imponer-
le el duro servicio de las armas, no seamos tan severos que los califique-
mos de iddlatras, revelando que ni siquiera conocemos !a esencia de esta
especie de infidelidad, en que no cabe parvedad de materia, h diferencia
de la supersticién, que en muchos casos es solo un pecado venial, y en
otros la ignorancia crasa y supina, la escusa de culpa, si no hay entre
nosotros habitantes que resistan recibir la fé y doctrina de Jesucristo, y
que estén dedicados al culto de alguno ¢ algunos idolos: si no hay mas



gque escesos de devocién, de piedad en la adoracién del verdadero Dior,
cometidos por cristianos bautizados, no puede verse nias que faltas cuya
culpabilidad salo puede juzgar Dios, 6 cuando mucho sus ministros en el
tribunal de la penitencia; pero de ninguna manera pueden servir de moti-
Vo para asegurar con tanto magisterio, que una gran parte de nuestra
poblacién esta formalmente entregada al paganismo y & la idolatria. Si
esta imputacion se les hace 4 los indigenas porque tributan culto 4 los
santos, manifestdindose mas adictos & uno que a otro, y con muy particu-
lar predileccién 4 la Madre de Dios, téngase presente, que eso es caer en
la heregia de Wiclef, de Juan Mus, de Lutero y de Calvino, que reputan
por idélatra, por pagano, el culto & los santos. Ya que por miedo U
otras causas no se da un paso encaminado & civilizar esa infeliz raza; ya
gque no lé alargamos una mano que la levante de !a posicién humillante
en que estd hundida, compadezcamosla, sefiores, y no llevemos con ella
la crueldad hasta el estremo de darle una calificacién, que ni los tedlogos

mas rigidos y austeros, ni el inhumano y barbaro tribunal de la inquisi-

cién se hubiera atrevido & fulminar,

fin cuanto & la seccién de indiferentes, no negaré que hay unos pocos
fatuos, que esperan conquistar la reputaciéon de ilustrados, aparentando el
deismo ¢ el ateismo, 6 que para otros fines, tales como acallar los pene-
trantes gritos de sus conciencias, no muy puras, adoptan esos absurdos
sistemas; pero su perseverancia no es tan firme que resistan serenos y
frios, como en la prosperidad, la procsimi iad de la muerte, 6 una calami-
dad-publica, que pueda herirlos. Léjos de eso. ellos son los primeros que
corren & los templos & implorar la clemencia divina, y no usan de las pre-
ces que & cada uno le sugiere su capricho 6 su espiritu privado, sino Las
que ha dispuesto la Iglesia catdlica. Algo mas, se arrojan a lus piés de
un ministro del santuario, confiesan sus culpas, y arrepentidos, piden y
esperan la absolucién que los reconcilia con el Dios de que antes no se
ocupaban; por Gltimo, ordenan sus testamentos, hacen restituciones, no
solo & los paiticulares, sino & la Iglesia, de lo que le debfan de diezmos.
Estos hechos, que hemos visto, que han pasado en nuestros dias, prueban
hasta la evidencia que no ecsiste en el pueblo mexicano esa grande sec-
ciéon de indiferentes, con la conviccién firme de que nada hay cierto, nada
es creible en mateiias religiosas, resultando por lo mismo falsa, falsisima
la ofensiva particién de nuestra poblacién, en cuanto & las dos grandes
secciones de indiferentes é iddélatras, quedando Unicamente la de catélicos,
que es la totalidad de la republica. Infiérese de aqui, que ecsistiendo en

ella la unidad religiosa, es un contraprincipio, un delirio politico, destruir-



la, cuya objecién no se ha contestado tampoco con decir que es impoten-
te la ley para formar esa unidad religiosa, tan conveniente, no solo k las
naciones, sino & toda la humanidad, pues lo Gnico que se quiere es, que
se conserve ese beneficio inapreciable que por un don singular de la Pro-
videncia, han dejado intacto nuestras diarias y destructoras revueltas.

La controversia sobre tolerancia religiosa, libertad de conciencia 6 de
cultos, se estd viendo por los sefiores que sostienen el articulo, en abs-
tracto, y con mucbha generalidad; y asi dicen que es un principio incon-
trovertible, que ha de establecerse por la ley, sin la ley, y & pesar de la
ley; pero esto es llevar la discusion & terreno distinto de aquel en que lo
colocan los sefiéles que impugnan el articulo, & saber, concretdndose & la
libertad de cultos para el pueblo mexicano en su actual estado de ilustra-
cion, profesando Unicamente la religién catélica y con sus habitos arraiga-
dos, por mas de tres siglos: en estos tefiimos, se perciben bien las invenci-
bles dificultades que se oponen & un cambio tan grande, tan extremoso,
tan violento, y ios inminentes peligros que se correa de perder & la na-
cién, y las pocas conquistas de libertad, de civilizacién y de progreso que
con tantos afanes ha alcanzado por el deseo, loable sobremanera, pero in-
considerado y ligero de aumentar esas conquistas y con ellas conducir &
la patria al apogeo, al Ultimo y mas elevado punto de su grandeza Yy pros-
peridad. llusién es esta, engendrada por un ardiente patriotismo; mas
ella se calma, se debilita tal vez hasta apagarse, cuando con frialdad tam -
bién patriética, fe medita lo que es nuestro pueblo, las influencias que lo
asedian y lo que puede recibir, y lo que probablemente debe resistir.

La aprobaciéon de este articulo, es el primer grito de atencién qué se
da 4 los reaccionarios, es el poderoso elemento que se les pone en sus ma-
nos para mover al pueblo y destruir al actual orden de cosas, sin dejarnos
tal vez tiempo de concluir la constituciéon. No es este, sefiores, un tenor
panico, ni un fantasma forjado por una imaginacién medrosa; es si, el re-
sultado de un ecsdmen de las maquinaciones de esos hombres funestos, vy
de la sencillez de nuestras masas, que hoy mas que nunca se puede espio-
tar y hacerse servir como otras veces al sostenimiento, 4 la defensa de
abusos que las empobrecen, al mismo tiempo que las degradan; cuyos
males no conocen sino cuando estdn hechos, sin mas medio que un arre-
pentimiento inutil, al menos por lo pronto.

Si en el seno de la repUblica, tuviéramos ya u..a cantidad numerosa de
protestantes; si viniera otra en camino, y otras mas en pos de ellas, de
manera que en dos 6 tres meses formaran una muy considerable parte de
nuestra poblacién, compacta y resuelta & defender la libertad de cultos

que les habia dado la constitucién, contra cualquier atrevido que prettuv*



diera arrebalardela 6 impedir su ejercicio, el articulo pasaria basta sin ti-3
cU'ioic porque habia llegado la necesidad de que la ley autorizara no he-
dié consumado, y que sin ella y & su pesar, seguiria establecido. En tal
case, aun d clero catélico se someteria resignado, porque lio aventuraria
en una India de écdto dudoso, ventajas adquiridas y que no se le dispu-
taran. Pero demos vuelta & la medalla para ver su reverso. Los pro-
testantes resistentes en México, son muy pocos, no hay ni remota esperan-
za de (pie vengan otros que los puedan reforzar y aumentar; asi es que
pasard mucho tiempo, para que empiece & pensarse en levantar el primer
templo protestante. Mientras tanto, el clero catélico se dedicara & ins-
truir a! pueblo con predicaciones dogmaticas, de que los protestantes nie-
gan la presencia real de Jesucristo en d sacramento de la Eucaristia, el de
la penitencia, el culto de los santos, la ecsistencia del purgatorio, de que
propalan y predican estas y otras herejias, que forman su doctrina conde-
nada por la Iglesia, que ha excomulgado & sus autores, y a los que la adop-
ten: no omitirdn advertir que los que comuniquen fi tales herejes protegién-
dolos, defendiéndolos 6 auxilidndolos de cualquiera manera, incurren por ti
mismo hecho en una terrible escomunion reservada. Se esforzardn en ha-
cercreer que el art. 15 de la constitucién es cismatico, porque abre la puerta
4 una escisién, 4 una separacion del cuerpo compacto y unido de la Igle-
sia, en doctrina, culto y gobierno, cuyo pecado gravisimo contra la virtud
déla fé, hace dignos & sus autores de que la autoridad eclesidstica, préovias
las solemnidades cané6nicas, los declare incursos en la escomunion que con-
tra los cismaticos han impuesto varios canones. Mucho?, la mayoria
de nuestros sacerdotes, se entregaran & estas predicaciones, por conservar
su lujo antierbtiano é insultante, su vida muelle, ociosa y cémoda, por no
ilustrarse, por mantener su influjo y dominacién, sus privilegios omino-
s0s, por seguir sin novacién en su simoniaco y lucrativo comercio con los
sacramentos, por eternizar los abusos, fuente de sus riquezas, que son un
continuo amago & la sociedad y al orden publico; pero corno la doctrina
es ortodoesu, surtird sus efectos, aunque los motivos bastardos que deter-
minaron 4 los predicadores los haga reos de un sacrificio horrible, de una
inicua piofanacion de la catedra del Espiritu Santo, de que les tomaréa
Dios e-trecha cuenta. Otros verdaderos apo6stoles evangélicos, por el
bien de la unidad cristiana, por el de la paz, de la caridad, en cumpli-
miento de su sagrado ministerio, inculcaran al pueblo los mismos princi-
pios; y este, que no podrda distinguir entre las intenciones pura y tortuo-
sas de unos y otros da sus pastores, & quienes siempre ha respetado como
orédculos, como los fieles intérpretes y legitimos conductos de la palabra

de Dio-*, aprendera la leccién, conocerd muy claramente lo que son los



protestantes, & quienes confusamente, y como por sospechas vagas, repu-
taba enemigos de la religiéon catélica, medird la enorme gravedad de sus
lieregfas; entonces el horror y el,desprecio con que se les miraba antes, se
convertird en un odio profundo é implacable. La autoridad temporal no
podréa impedir estos resultados, ni los medios que se pusieron en juego
para procurarlos, como que los predicadores lo han hecho con facultades,

y tratando una materia sagrada y de su instituto.

Para los mismos'fines los sacerdotes dLcolos, formardn reuniones pri-
vadas de sus adictos y catélicos sencillos. Finalmente, publicardn y es-
tenderan la doctrina por la imprenta, sin temer siquiera una oposicién,
porque ;cuadl podrédn hacerse en un pueblo catélico & los escritos que con
tienen los dogmas de la fé que profesa, y los preceptos de U disciplina
eclesiastica vigente? Dispucst?, preparada asi la opinién, se esperara un
pretesto cualquiera para que vote una conflagracién general, tal vez sea
la noticia falsa de que unos protestantes en tal 6 cual punto de la republi-
ca comenzaradn a levantar su templo. Como la dictadura estd tan desa-
creditada, tan detestada, no entrard en el programa de las revueltas. Aca-
so se invoque como bandera la constitucién de 1824, sin reforma alguna,
para que los liberales sencillos 6 ambiciosoe, se rodeen de ella como Ilo
hicieron del plan del Hospicio de Guadalajara, para arrepentirse, indig-
narse y espantarse del Gltimo término de esa revolucién, y del infame
abuso que se hizo de su candorosa cooperacién, y de las doctrinas del
Evangelio, de ese libro divino que en todas sus péaginas ensefia la paz, la
fraternidad, el amor y la caridad. Porque tal término ha de ser, no lo
dudéis sefiores, copiar en nuestra infortunada patria el horrible reinado
de! inmoral y fanatico Felipe Il de Espafia, que & los que impugnamos
el articulo, se nos hace el doloroso agravio de desear, cuando con esa im-
pugnacién queremos cegar, mas bien dicho, impedir que se abra el cami-
no por donde Unicamente pueda venir esa teocracia necia y monstruosa;
y cuando tenemos antecedentes seguros y hemos dado pruebas constan-
tes de ser tan. liberales, tan progresistas y tan demédcratas como el que
mas. La diferencia consistirda en los distintos modos que tenemos unos
y otros de ver las cosas: el error estara tal vez del lado en que me he
puesto; pero esto no es motivo para que se silbe; se desprecie y se recha-

ce con la acrimonia y la diatriba.

Si el triunfo glorioso de la nacién y de la democracia sébrelos reaccio-
narios de Puebla, entusiasmo6 & los autores y defensores de la libertad de
cultos, hasta el punto de creer que llegdé la época feliz de sancionarlo con

el aplauso, 6 al rnénos con el sentimiento del pueblo, se equivocan; hagan



las debidas distinciones, y estoy seguro que variaran de conceptos. En

aquella lucha, el pueblo suficientemente ilustrado, conocié que los rebel-

des, cubiertos hipécritamente con la capa de religion de que se ha hecho

tanto abuso, defendian en realidad sus privilegios ominosos, sus intereses

individuales, contra un gobierno, contra leyes, que aboliendo los fueros,
restablecian uno de

los principios mas amados del hombre, la igualdad

que estd solamente sancionada por el derecho divino, y ensefiada y predi-
cada por el Hombre Dios, que no admite mas distinciones ni mas gerai-

quias entre los cristianos, que lasque les dan sus virtudes propias. Mas

en la lucha de hoy no puede el pueblo pensar ni obrar de la misma ma-

nera, pues la oposicién & la libertad de cultos, no puede presentarseles co-

mo un objeto de interes individual, sino como un punto dogmaéatico de ia

ma3 grande importancia; porque en verdad, la libertad de conciencia es-

t4d probada por el catolicismo, y da fé la proposicién contraria, 4 saber,
fuera de la Iglesia catdlica no hay salvacién, como lo asienta expresamen-

te Jesucristo diciendo: “que el que no sea regenerado por la agua y el

Espiritu Santo, no puede entrar en el reino de Dios:” y en otra parte:

el
que creyere y fuere bautizado se salvard; mas el que no creyere se conde-
nara.;>

Espongo esto, pura manifestar las armas fuertes de que ha de usar

nuestro, clero para su nueva reaccién, si se aprueba e! articulo que estd &

discusion, y también para demostrar la falsedad, de que este principio de

libertad de cultos se encuentra sentado y predicado en el Evangelio. Sus

preceptos de que nos amemos unos & otros, y el ejemplo dado por el Sal-

vador cuando jo repelieron las de Samarla, no prueban 1lo que se preten-
de, sino Unicamente, que los infelices no pueden ser convertidos

por la
fuerza, la coaccién, la violencia,

las amenazas, las persecuciones y las pe-

nas, sino por la persuasién tranquila, y por las instrucciones pacificas vy

caritativas. Muy mal hard el clero catélico, si despreciando estos precep-

tos de caridad turba la pa2 de la repGblica y le impide constituirse:

muy
mal haran

los mexicanos que seducidos y engafiados lo secunden.

Pero
;dénde esta el poder eficaz que

reprime & los unos? ¢(Ddénde la antorcha
que ilumine & los otros?
El

provecho grande que se espera de la libertad de cultos, la utilidad

que produce, es el aumento de poblacién por la inmigracién estrangera.

Permitaseme decir, que tal beneficio es mas eesagerado que real. N o

estd el catolicismo en Europa tan escaso, ni el protestantismo tan copioso

que el mayor numero de los emigrados, 6 tal vez la totalidad, habria de

permanecer & estas sectas; lo contrario parece que debia suceder, puesto

que el namero de catolicos €scede en mucho al de lOS protestantes; son



mas pobres y Rsh&n jNBttejfaido*, rd mi;:0? en Irlanda; sin embargo, jte-
fieren irse 4 loa nido*; luego no es la intolerancia la (ijne loa
repele, sino la falta de orden, de e-tahUidarl, de seguijdad, que se ha a-cn-
tinlo en U republica, como si fuera su estado normal. Y a uno ti otro
caso particular que se aduce como prueba de ia necesidad de e.-taMecer
la libertad de cultos, dij6 por Unica respuesta que es contrallo 6 las re-
glas de una sumi légica, inferir una proposicion wuniversal de una sin-
gular.

Supongo, sin embargo, que los protestantes ecsijan para venir aqui la
tolerancia religiosa, es claro que la quieren ver establecida por la opinién
publica, y no pueden atenerse & la que vean escrita en un articulo consti-
tucional, que puede morir al nacer 6 muy poco después, porque nuestras
leyes son todas muy efimeras y transitorias. Si esta constitucién se da,
serd la quinta que tenga la republica. ¢(Y qné razén hay para que no cai-
ga, como han caido las otras cuatro que la han precedido? ¢(En que podra
fundarse el que le asegure larga y feliz vida? Desengafiémonos, sefiores;
nuestras divisiones, nuestras miserias, nuestras frecuentes revueltas son las
que cierran la puerta & la inmigracién estrangera; y como aun rio damos
sefiales seguras de arrepentimiento y de enmienda, no la conseguiremos,
por mas que nuestra constituciéon declare pomposamente como derechos del
hombre, la libertad de conciencia. Mucho ménos conseguiremos esa in-
migracién, si ios estrangeros protestantes que tuvieran tentacién de ve-
nir, leyeran el discurso en que para defender el articulo que se discute, se
asegura que los ocho millones de habitantes que tiene México estan divi-
didos en estas tres grandes secciones, idélatras, catélicos, é indiferentes, con
la notable circunstancia de que los primeros no bajan de cinco millones.
¢Qué nacién es esta, diran, en que las dos terceras partes es de iddlatras?
¢Qué. fuerza, qué respetabilidad pueden tener en ella las leyes, el gobier-
no y todas jos beneficios de la civilizacién? ¢Se quiere que nosotros los
Illevemos 4 ella & costa de mil riesgos, de mil sacrificios? En verdad que
por no sufrir tanta amargura, bien merece la pena de dejar la fertilidad de
su suelo, las riquezas de sus minas y la bondad de su clima; puesto que en-
tre los barbaros c indiferentes, poco ¢ ningln provecho podemos sacar de
esos elementos, cuando nuestro Unico trabajo por muchos anos, no debe
tener mas objeto, que quitar tan fuertes obstaculos, conviniendo jT civi-
lizando a los idélatras, y llamando al orden y & la fé & los indiferentes, ya
que los catélicos de aquel pais han sido impotentes por tanto tiempo para
alcanzar estos fines. Tales son Jas observaciones que saltan con naturali-
dad y sin violencia, al leer la clasificacién de la actual poblacién de M é-

xico, hecha por una de sus notabilidades, por una de sus ilustraciones.



Por otra parte, se dice que un segundo beneficio nos traerd la inmigra-
cién, que es oponer & nuestro clero competidores virtuosos que lo obliguen
4 ilustrarse y morigerarse; & propdésito de es'a competencia provechosa, se
nos pondera el catolicismo de los Estados-Unidos comparandolo con el
nuestro, y presentando aquel engalanado con todas las virtudes cristianas,

y resplandeciente con la caridad.

Tur Dios, sefiores, me parece vergonzoso buscar la reforma de nuestro
clero en la competencia de otro clero heresiarca y protestante. ;Somos
tan limitados que no alcanzamos otros medios en el Evangelio ni en la fi-
losofia? ¢(Es tanta la impotencia de la nacién que no puede hacerse res-
petar de una minoria desordenada? Si asi sucede, no hay que lisonjear-
nos de que la libertad de.conciencia, que'trata de escribirse en la constitu-
ciéon, est6 bien meditada, bien pensada, ni menos que lleguemos 4 estable-
cerla s6lidamente, porque nunca podrad lo mas, el que no puede lo ménos.
En cuanto & las mejores viitudes de los catélicos americanos, comprendemos
que alli, como aqui, en todo el mundo y en todos tiempos, los hombres son
los mismos, finitos, miserables, revestidos de pasiones, y por eso, con per-
miso de! sefior autor de esta relaciéon y sin que juzgue que lo desmenti-
mos, creemos que alld como aca, habra malos, buenos y perfectos; &4 me-
nos que aquellos hayan obtenido de Dios ei privilegio de haber sido con-
firmados en la gracia santificante, ad virtiendo muy de paso que ese juicio
comparativo, & mas de la odiosidad que Ilevan consigo todos los de esa
clase, tienen un cierto gustillo de estrangeria, que no agrada mucho & los
mexicanos. Los argumentos, pues, que se ponen para demostrar que Ja
libertad de cultos mejora & los catélicos, y principalmente al clero, prue-

ban mucho, y por consiguiente nada prueban.

El articulo sigue diciendo, (lee) no es razén para protejer la religién ca-
télica, el que haya sido la de la repuUblica; pero esta es una nimiedad, que
confirma el vicio de las leyes motivadas; lo que si importa mucho es quo
esa protecciéon destruye la liberted de cultos, y asi el articulo alarma mu-
tilo para no decir nada, para dejar el mismo esclnsivismo. Véamoslo.

Protejer vale tanto coma amparar, defender, poner 4 cubierto: esto su-
puesto, al decir que el congreso general cuidara de proteger por leyes sa-
bias y prudentes la religién catélica, se entiende que ampara y pone & cu-
bierto no solo las préacticasy misterios, sino también sus doctrinas; y co-
mo en ella se establece el,escinsivismo y la intolerancia, segun llevo de-
mostrado, Jebe ser amparada y puesta a4 cubierto por el congreso general.

Hay mas, la proteccién & un solo culto, cuando se permiten muchos, se

resiente de injusticia,-de desigualdad, que puede llegar & verificarse aun



ne materias muy sensibles. Supongamos que tal proteccién llegue & ec-
sigir la dotaciéon del culto, cuando ya estén establecidas en el pais varias
Sectas: los gastos del culto dotado, se haran del erario, que se forma de las
contribuciones de todos los habitantes de la republica, y hé agui un medio
de que los protestantes pongan su 6bolo, para los gastos del culto catélico,
al mismo tiempo que ellos so'os tienen que costear el suyo propio, lie
aqui otra repulsién que se hace de la inmigracién cuando se trata de
atraerla. He aqui co6mo no dejamos nuestra politica, de edificar con una

mano, p~ara destruir con la otra.

Pero estos graves inconvenientes, todas estas aberraciones que no pu-
dieran ocultarse & la ilustrada penetracién de la comisiéon, nacen de que
ella, lo mismo que los que impugnamos el articulo, conocié la opinién de
la nacién que no es favorable & la sanci6én de este principio: que no hay
tohavia para quien dar la libertad de cultos, ni quien la apoye; y sin em-
bargo, quiere que se haga el ensayo de ver si pasa asi; medio velado, me-
dio oculto con la pretensién, que 6 no significa nada, 6 envuelve la into-
lerancia y una clasica injusticia, que cierra la puerta & la inmigracién, y
la abre & disensiones 6 revueltas.

Estd visto; ios que defienden el articulo y los que lo impugnamos, esta-
mos de acuerdo en que la libertad de cultos es una institucién politica, ne-
cesaria en todas las naciones cultas: en que para México serd de incalcula-
bles beneficios: en que & pesar de ellos, atin no es posible darla en toda 3U
plenitud, sin velos, sin cubiertas vergonzosas é impoliticas, injustas, y que
la desnaturalizan.

Con todo eso se ci;ee que debemos hacer el ensayo de ver si pasa, y cor-
rer los riesgos que amenaza el paso, mas bien que esponernos & qué los
congresos siguientes no se ocupen de ellos. Esta es una desconfianza muy
gratuita; ;por qué en nuestros sucesores no se espera patriotismo é ilustra-
cién? ' Ya se ha censurado acremente & nuestros antecesores, principal-
mente 4 nuestros ilustrados legisladores de 1824. Tal conducta es seme-
ja] te & la de algunos filésofos que sostienen que el mundo actual es el mas

perfecto de todos los posibles.

Esperemos, pues, la época y la sazén favorable; esto aconséjala pruden-
cia, y no la palabra sacramental de: no es tiempo, que no senos debe apli-
car, a todos los que queremos emplazar esta cuestién, pues antes de aho-
ray con mas riesgos y mayores enemigos, hemos entrado y marchado por
ti camino de las reformas. Desde principios de 1849, el Sr. Arizcorreta,
gobernador del Estado de México: los sefiores Romero Diaz, Olvera, Bar-

rera y yo, diputados de aquella legislatura, dimos una ley sobre censos



eclesiasticos, que corregia algunos abusos de los censualistas, con grava-
men enorme de los censuatarios.

Por ella el vicario capitular de esta diécesis, tuvo el candoroso atre-
vimiento de querernos declarar incursos en (a escomunion que el concilio
de Trento y el Tercero mexicano, lian fulminado contra loa que ocupan pa-
ra usos propios los bienes eclesidsticos. Se contesté su nota con la debida
dignidad, y por la injusticia con que se nos quiso aplicar la escomunion,
nos cuidamos bien poco de ella.

Pero el congreso de la Union nos dejé burlados, declarando inconstitu-
cional el decreto, y avanzé basta intentar ecsigir una responsabilidad al
gobernador que la sanciondé Y publicé.

Renunciemos & la gloria de conquistar esta reforma, y llevemos el con-
suelo de que vendra por el orden natural de los sucesos, por la ley, sin la
ley, y & pesar de la ley; limitémonos 4 encaminar a la nacion para que lle-
gue a ellas mas aprisa, y con tal fin declarese sin lugar a votar el articulo
15: sustituyase con el que se ha propuesto reformando el de la constitu-
cion de 1824, y pongase.entre los derechos del hombre el pensamiento si-
guiente: “Ninguna ley, ni autoridad, puede mandar, ni prohibir nada a
los habitantes de la republica en materia de opiniones religiosas. La ley
tio reconoce & las corporaciones eclesiasticas, mas que como sociedades
misticas, sin concederles ni reconocerles ningunos derechos civiles; & dife-
rencia de sus individuos, que gozaran los derechos civiles y aun politicos,
que como & hombres 6 & ciudadanos les asegura esta constitucion.” Hé
aqui un principio verdaderamente democratico, la declaracion de la liber-
tad de conciencia, la linea divisoria entre lo temporal y lo espiritual; una

reforma importante y fecunda, que sin alarma traerd mas tarde la liber-
tad de cultos,”

El Sr. Gamboa dijo lo siguiente:

“Me presento & defender segunda vez el aiticulo cuando la discusién
estd agotada. Pero como los sefiorea que impugnan, repiten los mismos
argumentos, me veo precisado & dar las respuestas que ya se han dado,
procurando vestirlas de diversas maneras para hacerme ménos fastidioso.
Al atacar tos pensamientos me veré precisado & mencionar 4 los que los
han Vfitido, sin que en lo absoluto piense yo atacar & los individuos, si &
las ideas.

La omisién del articido sobre religién, Sefior, se nos ha propuesto co«
mo medio de salvar la dificultad. La omision de todas maneras envolve-
rla un engafio. Si secree que de esta manera queda establecida la tole-

leraucia, ¢por qué no se dice francamente, por qué no se consigna el prin-



cipio, sin €L caracter equivoco que envolveria la omision? Esto por su-
puesto en el caso de que pudiera la omisién traducirse por la tolerancia.
En el caso opuesto, es decir, en ei de que ja omisiéon signifique la into-
lerancia, como creo que significaria, serla, Sefior, engafiar & los que que-

remos la consignacién del principio.

Se dice que en uri c6digo fundamental politico no cabe un articulo de
religién, y jqué cédigo fundamental, qué constitucién, Sefior, se ha darlo
sin que se consigne el aiticulo de religion! A no ser, Sefior, que el co6di-
go politico sea el mismo c6digo religioso: solo entonces se ba visto que el
cédigo fundamental de un pueblo no diga cual es la religion de! pais en
un articulo espreso. iTodas las obras, en fin, de principios de legislacién,
Sefior, sin ser obras de teologfa, tratan de la materia! Luego podemos
inferir que ei legislador puede y debe tratar de la materia. Ademas, des-
de que el clero ha pedido favor al Estado para su jinsistencia social, la so-
ciedad, el Estado, debe intervenir en la vida social de! clero. Asi, dice
Lamartine: “desde el memento en que el clero pidié proteccién al Esta-
do, y el Es*ado ayuda al clero, el Estado y el clero si hicieron esclavos el
uno del otro.” Yo también quiero, Sefior, que el Estado se vea libre
de las influencias del clero, v el clero de las ecsigencias del Estado. Pe-
ro el medio que se nos propone no llena la ecsigencia, porque las leyes
secundariasy la costumbre que sostienen la intolerancia, quedarian vigen-

tes, cuando la constitucién guarde silencio en tan grave mateiia.

El Sr. Arizcorreta, perdonadme, repito, que mencione yo nombres,
porque es el Gnico medio que tengo de seguir la réplica. El Sr. Ariz-
correta, que siendo abogado, sabe que el matrimonio es al mismo tiempo
contrato y sacramento, y que perdiendo la cualidad de sacramento por
casarle personas que no son caté6licas, subsiste siempre como contrato,
debia calcular que la ley civil arreglaria el matrimonio como creyera el
legislador conveniente. El matrimonio como contrato civil es la conse*-
euencia l6gica de la libertad de cultos: es el metivo que ha habido para
establecerlo en las naciones donde se ha sancionado la libertad de cultos.
En los mismos Estados-Unidos, donde no se ha establecido el matrimo-
nio civil, cuando cényuges de diversas religiones contraen matrimonio,
bajo el rito catdlico, el sacerdote protestante jamas rompe e! vinculo sa-
cramenta)],jamas casarda 4 uno de esos coényuges, aunque sea su feligrés,
rompiendo el vinculo primitivo. No, Sefior, los temores del Sr. Arizcor-
reta, son temores vanos, que se desvanecen ante el estudio, la meditacién

y el conocimiento de lo que sucede en las naciones tolerantes.

El Sr. Fuente nos dice que para que la emigracién no encuentre la di-



Acuitad que sefialé, de que no [Hieden casarse 103 de otra religién, y que
sus hijos quedan desheredados, nos dice que sin necesidad de establecer
'la libertad religiosa, se puede estabecer el matrimonio por contrato civil.
Sefior, repito que el contrato civil en el matrimonio, es consecuencia y no
antecedente de la tolerancia religiosa. (Y cémo para esa ley no teme una
revuelta? ¢(No serd también un pretesto para una revolucién, pretesto tan
necio, como el que se nos sefiala hoy, cuando queremos sancionar el prin-
cipio de la libertad de conciencia? (Acaso el legislador puede evitar el
gque se tomen pretestos fatiles, por los reaccionarios? El legislador debe
evitar motivos justos de revueltas; pero no le es dado, ni debe cuidar de

no dar protestos, porque protestos se encuentran en las cosas mas santas,

en las cosas mas puras.

Se ha dicho también, que los estrangeros se casan ante sus cénsules.
Precisamente, Sefior, este es uno de los males que queremos evitar, por-
que unos hombres que tienen que acudir & sus cénsules hasta para casar*
se, unos hombres que no encuentran garantizados aquellos derechos que
mas necesitan, aquellos derechos de que no pueden prescindir, tienen ne-
cesidad de estar siempre unidos & su coénsul, & su patria; -siempre, Sefdor,
viviendo en México y habitando su pais, porque es la Unica que les ga-

rantiza sus mas preciosos derechos, las necesidades de que no pueden

prescindir.

Y jco6mo el Sr. Fuente ataca un pensamiento que lleva por objeto po-
blar el pais, cuando se nos dice que su pais, que Coahuila, estd devasta-
da por el salvaje, que O ahuila no puede ya ecsistir comé Estado, porque
no tiene agricultura, porque no tiene comercio, y poique no tiene todo
esto, debido 4 la falta de poblacién! iOh, si jSefior, Coahuila, el pais
precisamente que pide favor & Nuevo-Leon, para que lo ayude, porque
todo le faltal Y se nos alega (qué? Sefior, nada! se nos dice qué Coa-
huila ha sancionado una ley que permitia la esclavitud; se nos dice, Se-
fior, no puedo ecsistir, porque no tengo poblacién, porque somos barba-
ros, y en efecto, Coahuila es pais de barbaros, si tal ley sancion6; se nos

dice todo esto, y cuando pensarnos remediar los males, se nos contesta

otia vez somos barbaros y nos opondremos 4 las reformas! Queremos
libertad de cultos para facilitar la emigracién, se nos contesta: “no es
tiempo,” cuando Coahuila deja de ecsistir cono Estado por falta de po-

blacién.

Si Sefior, queremos emigracién, pero no queremos que nos suceda la
del padre de familia, que teniendo varias hija?, las encierra, las guarda,

las esclaviza para que no se entreguen al amor, no las dejara casar; pero



esas nifias, Sefior, amaran porque es una necesidad de su corazén de fue-
go; amaran, poco importa que los amantes entren por la puerta 6 por las
azoteas. [Aplausoss] Nosotros no queremos, Sefior, que la emigracién
entre como por la azotea, furtivamente, y en los Estados froterizos donde
formaria un cuerpo separado del nuestro: no, queremos que entre por loa
puertos, que se mezcle su sangre con nosotros, y que por fin, formemos
una nacién fuerte, lozana y poderosa.

El Sr. Barragan teme, Sefior, que la emigracion haga al pueblo un
verdadero mal. Teme que los nuevos pobladores se lleven el trabajo
que debian hacer nuestros ciudadanos* teme, Sefior, que perdamos la su-
premacia, en competencia con hombres mas habiles. Yo no sé, Sefor,
coOmo una cabeza bien organizada como la del Sr, Barragan, nos hace ta-
les argumentos! iCon que es decir, que por conservar yo, por ejemplo,
el nombre del primer pintor del pais, no debo permitir que vengan otros
pintores! iCon que es decir, que por no perder la cualidad de buen poe-
ta, no debe permitirse la entrada de obras de poesia, porque en la compa-
racion ee perderia la opinién de buenos poetas! iOh, Stiot! en ese caso
rodeemos el pais de una muralla, no tengamos relaciones de comercio ni
de ninguna clase, con ninguna nacién del mundo; vivamos tan aislados, tan
ignorantes, tan barbaros como los chinos! ;Quiere el Sr. Barragan
que sigamos viviendo como hasta aqui, que sigamos eil el mismo estado,
gque por cierto no es muy satisfaciasio? (Y qoé contestard su sefioria &
los agiicultores cuando le pidan brazos para cultivar los campos, artistas
industriales y tod-o aquello que desde hoy tenemos que ir & buscar & Eu-
ropa! {Qué hard el Sr. Barragan cuando los Estados fronterizos le pidan
poblacién, le pidan brazos para poder resistir a] salvaje! ;Quiere vivir
el Sr. Barragan con la horrible perspectiva de la destruccién de nuestros
hermanos de la frontera, viendo nuestros campos incultos y despoblados,
esperando que vengan otros & '‘tomarnodos?

Y cuando se ha concedido por todos los sefiores diputados, que la into-
lerancia es uno de los motivos para que la emigracién no venga 4 Mé-
xico, jporgue no empezamos por quitar este obstdculo procurando vencer
los demas! E! campo estd abierto, Sefior, y podemos hacer las reformas
convenientes para que desaparezcan las dificultades que se nos sefalan.

La comisién no nos presenta esta sola reforma; muchas tendremos que
discutir en el proyecto, y otras mas que pueden presentar los sefiores di-
putados: ya que no es este el solo obstdculo para la colonizacién, venza-
moslos todos: demos nuevas leyes; pero no nos paremosjamas, y no re-

trocedamos al primer paso que queremos dar en la senda del progreso.



El Sr. Prieto, Sefior, nos ha pronunciado un poético y bello discur-
so, sembrado de pequeneces que lian hecho reir; pero su sefiojfa no ha sa-
cado ia consecuencia precisa de las premisas que asento. El Sr. Prieto
defiende primero la libertad de cultas, y al fin nos dice que no es nece-
saria, que con solo la reforma de los aianceles de los curas, cuadrantes
creo les llaman, basta para obtener el bien que desea fa comisién con ja
libertad de cultos. A esto no se debe responder; pero nos afiade, Sefior,
gque los pueblos fronterizos estan muy lejos, que tenemos con ellos rela-
ciones débiles, comunicaciones tardias, que por ejemplo el chocolate de
Oaxaca no nos viene mas que como un regalo esquiado, y que esas dis-
tancias, que esa falta de comunicacién, serdn motivos para que la coloni-
zacién sea un peligro para el pais. Esto es verdad. Sefior, y esto se de-
be 4 la falta de caminos, k la falta de poblaciéon, porque entre la capital y
Oaxaca, por ejemplo, las poblaciones se encuentran &4 doce y catorce le-
guas unas de otra-; porque entre Oaxaca y la capital, fuera de Puebla, no
hay poblacién que tenga tres mil habitantes siquiera; porque los caminos
se abren por la necesidad del comercio; porque los caminos los empiezan
4 abrir las mismas huellas humanas; porque los caminos los abren las mis-
mas necesidades de los pueblos, y porque si hubiera caminos, el Sr, Prie-
to podia compiar el chocolate oaxaquefio, y no !o bebeiia solo de re-
galo.

En fin, Sefior, esas mismas razones del Sr. Prieto nos hacen desear 1a
tolerancia, porque como he dicho, no queremos que la emigracién entre
por las azoteas, sino por nuestros puertos: de esta sola manera se llenaran
de hombres las grandes distancias que separan & los mexicanos unos de
otros: de esta sola manera pfieden desvanecerse losjustos temores del Sr.
Prieto.

El Sr, Lafragua nos dice, que la tolerancia no ea conveniente, y para
probarlo, Sefior, nos ha venido &4 decir una heregia politica, un craso
error de hecho. Nos dice que México del afio de 56, es el de 1846. Pe-
ro, Sefior, jquién se atrevié en 1847 & promover aqui la libertad de cultos!
iQuién se atrevié en este augusto recinto & pedir la proclamacién del pri-
mer principio de la libertad del hombre! iY es el mismo pueblo, Sefior,
el que en 1847 se levantaba defendiendo la religiéon, y el que hoy escucha
esta discusiéon! jMirad 4 este pueblo que se califica de imbécil y de béar-
baro, co6mo viene 4 buscar la luz, .co6mo viene & oir las discusiones! iMi-
rad a4 ese pueblo que asi que ha visto que no atacdbamos su religion, sino
que defendiamos sus derechos, que procurdbamos su bien, rios ha aplau-
dido, nos ha alentado en nuestros trabajos! Nuestro pueblo, Sefior, sera

ignorante, pero no es imbécil. (Estrepitosos aplausos.) Si, & nuestro



pueblo <% insulta, & nuestro pueblo se le infama, &ese pueblo de'que se
decia en 1843:

Aquino hay pueblo, la ignorante masa

Humilde come de su oprobio elpré. (*)

Ese mismo pueblo, Sefior, derribé6 4 Santa-Anna en 844; ese mismo
pueblo se levant6 potente contra la dictadura de 1855; ese mismo pueblo,
Sefior, nos ayuda boy & reformar nuestra temblorosa sociedad.

Nos presenta el sefior ministro de gobernacién la perspectiva de la
guerra de castas. Y bien, ya que hablamos de guerra de castas, ;qué ha
hecho el gobierno para evitarla? (Qué piensa el gobierno hacer para evi-
tar que esa masa de cinco millones de indigenas, no aplaste 4 los que no
son de su color? ;Qué ha hecho, qué haréd ei gobierno para evitar los hor
rores de esa guerra con que hoy nos espanta el Sr. Lafragua? N;>dj> Se-
fior, nada que yo sepa. Por otra parte, Sefior, es fabo lo que dice su se-
filoria: los indigenas no abandonan la especie de culto que profesan;.tan
falso, Sefior, que los indios de Yucatdan, que estan sosteniendo en aquella
peninsula la guerra de castas, jamas abandonan su creencia, y al Unico
hombre que respetan, al Gnico blanco que acatan, es & su cura. Nuestros
indios en su mayoria no son iddlatras, porque sigan adorando & sus anti-
guos idolos, sino porque han declarado idolos & los santos del catolicismo.
Son idé6latras, porque en un tiempo ven con menosprecio & Jesucristo, y
se prosternan y tributan adoraciones 4 San Juan 6 & San Pedro.

El indigena, Sefior, estd propenso & levantarse en guerra de castas,
porque busca su emancipacién, porque quiere salir del estado de jlotas en
que vive; porque, en fin, no quiere estar esplotado por los propietarios;
porque no quiere estar esquilmado por los curas. Pero, repito, Sefior,
los indigenas no quieren volver & su antigua idolatria.

Y ¢qué remedio contra la guerra de castas? ;Qué remedio & ese mal
gue nos amenaza de ser absorbidos por la raza indigena? Sefor, 4 una
avalanche humana, una barrera humana; 4 cinco millones de indios, diez
millones de blancos; & la guerra de castas, en fin, poblacién, emigraciéon
europea.

Se nos amenaza, Sefor, con una revolucién. (Qué hubiera hecho D.
Benito Judrez cuando dio su ley sobre fueros, si pensando en que vendr ia
la revolucion de Puebla, le hubiera intimidado ese pensamiento? ;Qué
hubiera dicho el Sr. Lafragua, si le hubiese consultado el Sr. Judrez? ;Le

hubiera hecho la estadistica de la revoluciéon? ¢.Se hubieran contado los

(*) Xa libertad, pocsiadd Sr. Lafragua.



muertos y heridos, familias abandonadas, casas incendiadas y estrange-
res robados? ¢Se hubiera dicho que no es tiempo, porque nos amenaza
una revolucién? D. Benito Juéarez, Sefior, vi6 que iba & conquistar un
principio con su ley; D. Benito Juarez nada temid6, nada lo detuvo, por-
que D. Benito Juarez es hombre de corazén; porque ese mismo D, Beni-
to Juarez nos dice hoy desde Oaxaca: reforma, tolerancia, todo lo que sea

progreso.

Al Sr. Escudero me es imposible seguir en su larga lectura; adema?,
Sefior, ha atacado primero el pensamiento en si, y al fin, nos viene dicien-
do que la reforma es buena, pero que no es tiempo. Sin embargo de |la
dificultad de que hablo, voy 4 ocuparme dea‘'gunos puntos que no pue-

den dejarse pasar desapercibidos.

Nos hace su sefioifa una pintura bridante de los impios, nos los descri-
be con todas las tintas oscuras de la impiedad; y al Gltimo nos dice, que
se arrepienten, que al borde del sepulcro les entran tenores panicos, el
futuro les espanta, y entonces van al pié de un sacerdote & pedirle su ab-
solucién: entonces se retractan, y por sus testamentos devuelven los diez-
mos que no han pagado, torio lo que han mal adquirido......... Sefior, la
histoiia de las retractaciones, tic que el Sr, Escudero habla, es la mas te-
nebrosa y la mas asquerosa que pueda ecsi-tir. Si, Sefior, al botdc de
la tumba, cuando el esqueleto corpéreo se encuentra débil, cuando la re-
sistencia moral falta, entonces los malos sacerdotes van a aprovecharse
de tan bellas circunstancias, para obtener una retractacién de que hacen

gala y de que formar, una arma poderosa.

Estos no son delirios de mi imaginacién, estas no son falsas acusacio-
nes, sino hechos probados. Muy reciente estd, Sefior, y todo México sabe
ya lo acaecido con el Sr. D. Juan B, Morales: se creyé que una retracta-
cién de ese hombre, que habia atacado los fueros de una manera victorio-
sa, de ese hombre sabio, virtuoso y escesivamente religioso, seria una
arma poderosa en los momentos en que tratamos de estas materias, se
crey6 que seria un poderoso argumento para levantar al pueblo. Pero
ese hombre virtuoso, ese buen padre de familia, respondié lo que debia
responder; "Yo he escrito y he dicho lo que mi conciencia me dictaba;
jamas lie atacado & la religién, y yo no puedo retractarme de haber di-
cho la verdad.;) Si un mal sacerdote ftié & molestar al Sr. Morales en
el lecho de la muerte, si un mal sacerdote fité & perturbar y fatigar aj Sr.
Morales cuando ya sentia las ansias de la muerte; si un mal sacerdote, el
mismo que le habia impartido todos los ausilios espirituales al Sr. Mord-

les, quiso sacar un arma de la debilidad de un moribundo, un bueno y



virtuoso liberal ha resistido enérgicamente, y ha mostrado al Illegar & la
tumba, su vilor y sus convicciones.

Sefior, repito y repetiré mil veces, que la libertad de cultos es una ne-
cesidad, porque lo es la emigracion. Si, Seflor, por mas que el Sr. Escu-
dero nos diga que no es la intolerancia el motivo de que la emigraciéon no
venga; porque nosotros lés citamos hechos y 4 los hechos no se debe con-
testar mas que con hechos. Es un hecho, Sefior, que la colonia que iba
4 venir & Nuevo-Ledn no vino por falta de libertad de cultos: la que se
quiere establecer en el Estado de Veracruz, presenta las mismas dificulta-
des, y en fin, se han citado muchos hechos, miéntras e! Sr. Escudero no
presenta ninguno.

Se nos amenaza, Sefior, con que la reaccién proclamaré la carta de 24
sin reformas. La amenaza no €9 nueva: si, la reacciéon ha llegado hasta el
mismo seno del congreso: si, agui mismo se nos proponia la carta de 24
con algunas ligeras reformas. Se queria que no hubiera vice-presidente,
que se variara el modo de elegir senadores, y otias cosas insignificantes,
sin entrar en las reformas que la nacién necesita, sin entrar en corregir
los males pie nos destruyen. Por fortuna, Sefior, la cAmara tuvo el buen
sentido de rechazar el pensamiento, y'me complazco, Sefior, en confesar
que muchos de los sefiores diputados que estaban por la idea lo estaban
de buena fé: ai, una inmensa mayoria de la;cdmara estd animada de los
mejores sentimientos, de las ideas mas liberales.

Se nos dice “no es tiempo.” iOh fatal, “no es tiempo!” Decid, voso-
tros los moderados, los del “no es tiempo’lsi hubierais estado en Francia
en 1789, hubierais dicho que era tiempo de la gran reforma de aquella na-
cién? N o, hubiérais dicho como los moderados de esa época “no es tiem-
po.” iSi hubiérais estado en Madrid el 2 de Mayo, cuando aquel pueblo

se levanté en masa para arrojar al injusto invasor, hubiérais dicho que

era tiempo? En 810, en 821 (hubierais dicho que era tiempo de hacer

nuestra independencia? iY después, hoy mismo, no se dice que no somos
capaces de gobernanos, que somos indignos de ser independientes! iOh,
siempre, siempre sois vosotros los del “no es tiempo.” (Aplausos.)

Sefior, decia Barnave “que por un principio se debian sacrificar todos
los sentimientos.” En ese caso estoy yo y lo estd el partido liberal progre-
sista. Si, estamos dispuestos & todo: tal vez este mismo pueblo que hoy
nos aplaude, seducido, engafiado, esritadaa sus pasiones, jjorque el pueblo
como el hombre individualmente, tiene pasiones, y pasiones vehementes,
se levante y nos destruya; pero al morir, St-fior, bendecirémos la mano que
nes hiere, porque trabajamos sin intereses bastardos, por el pueblo y para

el pueblo.



"Voy ¢ concluir, Sefior, porque me he dilatado mucho. Sefior, quiero
invitar a! concluir al gobierno, para que no se detenga en el camino de !a
reforma. El plan de Ayutla abrié las puertas 4 esa reforma: el plan de
Ayutlu, nos dejé libres y sin trabas para caminar por la senda del pro-
greso. Aprovechemos, pues, la oportunidad. No olvide cd gobierno, Se-
fior, ni un momento, que si Luis XV 1 el afio de 1790 hubiera seguido en
la senda de la reforma que habia emprendido la Francia; que si Luis XV I
no hubiera retrocedido & los primeros pasos, Luis XV I hubiera dirigido
la revoluciéon, la hubiera llevado &4 un término feliz, sin que la sangre
francesa hubiera empapado el suelo de la patria. Luis XV 1 contaba con
el catino de su pueblo, Luis XV I contaba con el prestigio de la monar-
gquia de diez y ocho siglos, y hubiera triunfado: la Opinién que acabo de
vertir 110 es mia, sino de hombres muy sabios. Pero LuisXV Il se espan-
t6, Luis XV I dio un paso atras, dos, y tres, y cay6; y al defender su co-
rona perdié la cabeza y la monarquia. Los pueblos cuando siguen el ca-
mino de la reforma, son un torrente que nadie puede contener, y que se
tranquiliza cuando lian conseguido su objeto. No querdis detener el cur-
so del progreso, porque ninguno lo podrad conseguir. iPor daltimo, Se-
fior, yo no temo la reaccién, ni temo el despotismo, porque si hay tiranos,
si hay Santa-Annas, hay también pueblo, que tire & los tiranos, que tire

a Santa—Anual!!;” (Estrepitosos aplausos.)
El Sr. Aguado dijo:

“Voy 4 comenzar mi discurso por las Ultimas frases que ha pronuncia-
do el sefior diputado que acaba de hablar. Nadie puede detener h los
pueblos en el camino de las reformas sin producir grandes conflictos, tes-
tigo la revolucién fiancesa & films del siglo pasado. Es verdad, Sefor;
pero nadie tampoco sin pensar puede apresurarlas ni anticiparlas a su épo-
ca, sin causar inmensos males: digalo si no esa misma revolucién que en
su frenético deliré', hollando todo lo que habia de mas sagrado, lleg6
hasta el estrenuo de tributar culto & la diosa razén; pero después abruma-
da eon todos los crimenes cometidos a nombre de la reforma, retroceder
y sepultarse ahogandose en el lago de sangre formado eon la de sus pro-
movedores y sus victimas. Nadie, pues, puede retardar ni anticipar el curso
gque la naturaleza ha marcado slas cosas y & los pueblos; pero entrando
en k cuestion del dia, que es el aiticulo que estd & debate, diré que: ella
después de cuatro dias de discusién, aun estd intacta, sin que hasta ahora
se hayan contestado-los argumentos y dificultades que se presentan con-
tra dicho articulo, porque los sefiores déla comLion y los que en su unién

lo defienden, se han formado un circulo del que no quieren salir; si se le



dice que la libertad de conciencia por consistir en el derecho Intimo, in-
terno y privado con que el hombre puede adorar & Dios, no puede figurar
en una constitucién, porque esta no puede ocuparse de otros actos que los
estemos y puUblicos, dicen que el articulo 15 no habla de la libertad de
conciencia, sino de la libertad de cultos; si se ies dice que en este caso esa
libertad viene & constituir un derecho politico, y por consiguiente subor-
dinado su ejercicio ala conveniencia social, responden que no, que liber-
tad de conciencia es un derecho inalineable, irrestringible é inmodificable;
Si se les replica que por sus mismas espiraciones la libertad de concien-
cia es distinta y diferente de la libertad de cultos, nos contestan con de-
clamaciones y gritos, llamé&ndonos & los que hacemos la oposicién mode-
rados, conservadores, retrégrados, reaccionarios, y estas vociferaciones,
esta palabreria, es la Gnica respuesta que para solucién dan & nuestra ré-
plica: y para eludir la dificultad y esquivar la cuestion, se han supuesto
vencedores, aclamando: hemos triunfado, ya la Oposicion reconoce el
principio de libertad de conciencia, y solo se atrinchera en las féormulas,
como quien dice, en nada, para no contestar; y & qué eréis, sefiores, que
le dan el nombre de féormula? a' articulo 15, si, & este articulo porque en
él estd la di cuitad, y contra él son todos los argumentos que hemos pre-
sentado los déla oposicién, y & los que hasta ahora no han podido con-
testar sus sefiorias; mas para eludir,como he dicho antes, la cuestién, y des-
cender al terreno de la practicay déla politica, 4donde los hemos Hateado
y a! que no quieren venir, desentediéiulose de todo, se esfuerzan en de-
mostrar que la tolerancia de cultos debe establecerse, y para esto nos citan
algunos testos truncos del Evangelio, algunos hechos histéricos, y agregan
que debemos establecerla porque asi se encuentran en las naciones mas
civilizadas de Europa, y porque ella facilitar4& la inmigracién 4 nuestro

pais.

Sefiores, yo no me ocupaié de contestar las citas truncas del Evangelio
que han aducido, porque ellas de esa manera prueban mucho, y por lo
mismo no prueban nada; el testd, ornaos los unos a los otros, si puede pro-
bar el establecimiento de la tolerancia, también puede probar el socialismo,
y hasta el comunismo de la muger entre los hombres; todo esto cabe, seT
Dores, en ese principio de amaos los unosa los otro=; si Jesucristo en esas
palabras y otras de sus Evangelios, que los sefiores de la comision han
citado, hubiera querido ensefiar lo que sus sefiorias pretenden, natural
mente ocurre, como & mi me ha ocurrido, esta triste y desconsoladora

refleesion: luego Jesucristo vino 4 este mundo & padecer y morir inGtil-

mente, puesto que con sus doctrinas no vinoa sacar a los hombres, sino 6



confirmarlo?, en ios estravios y errores en que estaban antes de su venida;
por lo misino, sefiores, no me ocuparé de contestar esos absurdos.

Entre los hechos histéricos citados para probar la necesidad y conve-
niencia del establecimiento entre nosotros de la tolerancia de cultos, se
refieren las guerras de las Cruzadas y las que f fines del sijjlo XV I vy
prineipios del XV Il inundaron de sangre &4 la Europa, asegurando que
todas ellas no tuvieron otra causa que la intolerancia religiosa; en cuanto
& las primeras no me ocuparé de desvanecer equivocaciones, pintelas con
coloridos odiosos, quien ignore que un sentimiento generoso les dio otigen,
y que sus consecuencias fueron de grandes é inmensos resultados para la
civilizacién del mundo, hagales, pues a las guerras de las Cruzadas aquel
cargo quien no sepa leer ni comprender la historia; en cuanto 6 mi y lo
que cumple & la discusiéon, me basta lo que he dicho; por lo que respecta
4 las que & fines del siglo X VI y principios del XV Il inundaron de san-
gre la Alemania, la Holanda, los Paises Bajos, la Flandes y la Francia,
que también dicen los sefiores de la comisién, no tuvieron otra causa que
la intolerancia religiosa, la inquisiciéon, cuya crueldad y honores se nos
pintan también como una de sus consecuencias; ¢seran, sefiores, como se
pretende, lina prueba en favor de lo que se asevera? Yo creo que no,
sino que por el contrario, todas esas querellas y todos los cdusticos hor-
rores y martirios de la inquisiciéon, bien analizados y ecsaminados con los
ojos de la filosofia y de la imparcialidad en el terreno préactico de los he*
dios, solo vienen & demostrar esta triste verdad, que siempre que por pri-
mera vez se quiere introducir 6 establecer en una nacién un culto diverso
del que profesa el pueblo, surge inmediatamente una guerra de religién;
de aqui es, Sefior, que para mi la consecuencia légica y natural que re-
sulta de esas guerras y de esos hechos, no es, como pretenden los sefiorea
que defienden el articulo, estoproduce la intolerancia, sino al contrario,
querer introducir y establecer la tolerancia en un pueblo que no la quiere
6 no estd dispuesto y preparado para recibirla, es lo que ha ocasionado y
ocasionara siempre las guerras de religion.

Por esto, Sefior, & mijuicio, los sefiores de la comisién, y los que en
su uniéon defienden el articulo, debian demostrarnos, no que en esta 6 en
la otra nacién ha habido guerras por causa de la religiéon, sino que en la
republica no puede haberlas, porque el pueblo quiere y esta dispuesto &
recibir y admitir la tolerancia de cultos; pero sobre esto lian guardado un
alto y profundo silencio, y con lazon, porque no tienen ningin hecho,
ninguna prueba que justifiguen que el pueblo mexicano quiere y esta dis-
puesto para admitir como un derecho constitucional la libertad de cultos.

Si, pues, los sefiores que sostienen el pré no pueden decir que el pueblo



mexicano para si quiera la tolerancia de cultos, le falta el principal fun-
damento con que como legisladores puedan establecerla como un princi-
pio constitucional, y supuesto que sus sefiorias reconocen y profesan el
Otro principio de que la soberania reside en el pueblo, y que la voluntad
de este es la suprema ley de la nacién; yo no creo que pretendan contro-
triarla, estableciendo un articulo por el que manifiesta y positivamente no
estd la nacién mexicana, & no ser que sus sefiorias fifjan con el fiio y
sangriento Robespierre: perezca esta, antes que este principio; puédese
juzgar & los hombres y & las naciones como debian s'er para los utopistas
y para aquellos cuyas teoifas tio saliendo de sus cabezas 6 de los retretes
donde las forman, en nada pueden inquietar al género humano; mas los
legisladoies para manifestarse sabios, y llenando su misién, deben consi-

derarlos tales como son.

Faltando, pues, la razén principal, que es la voluntad del pueblo para
]Ja sancién de ese articulo, paso &4 ocuparme de las otras dos que se traen
en su apoyo, una de imitacién, cual es que la tolerancia esta establecida
en otras naciones; y la segunda, que ella facilitarda la inmigracién & nues-
tro pais.

En cuanto & la primera, no hay que perder de vista las guerras que por
confesién de esos mismos sefiores han precedido al establecimiento de la
tolerancia de culto?, ni mucho ménos lo que sobre ei particular nos ense-
fla la historia, y es que dicha tolerancia se ha reconocido después que de
hecho ya ecsistia en esas naciones: asi vemos que en la Holanda, los Pai-
ses-B.ijos, la Alemania, los Estados-Unidos y en las otras que la tienen
establecida, no fué el ejercicio de diversos cultos la consecuencia de su
libertad establecida como un derecho, sino al contrario, este vino después
que se reconoci6 la necesidad de establecerla, no como un bien, sino co-
mo un mal que evitaba otros mayores; si pues se pretende que nosotros
establezcamos la tolerancia porque en esas naciones ecsiste, ;no es logico
y consecuente que ari como en ellas se establecié después que ecsi-tian vy
se presentaron cultos y sectas diferentes que pedian libertad para su ejer-
cicio, nosotros esperemos lo mismo?

No se vaya & pretender que yo quiero que como en esas naciones, solo
se establezca hasta que huyan corrido torrentes de sangre, porque ade-
mas yo que no quiero eso, los que sostengan lo contrario deben probar
que esas guerras tuvieron como objeto y no como medio la libertad de
cultos: el deseo de independencia en unos y el de hacerse reyes en otros,
sustrayéndose del domiuiu de Felipe 11, como sucedié en Flandes, la Ho-

landa y los Paises-Bajos: el adquirir mas franquicias contra el emperador



de Alemania,como sucedi6é con alguno; de sus electores: el sustituir a la

dinastia reinante, como sucedié6 en Francia, y el cohonestar llGbricos y

torpes matrimonios, como sucedié en Inglaterra con Enrique VIII,

fueron los objetos de esos trastornos y guerras, y el piete;to con que las

promovieron la tolerancia religiosa.

Pero ya sea que en todas ellas, la tolerancia haya figurado como medio

O fin: siempre aparece de una manera innegable que establecerla fiutes de

que el pueblo esté dispuesto & recibiilas nn es hacer oba cosa que soltar

un botafuego mas que ponga en combustion fi la sociedad; si pues lo que

ha pasado en otras naciones debe servirnos para constituir el pais, apro-

vechemos también las lecciones de su esperiencia, y no la declaremos

como un derecho constitucional, si queremos evitar la guerra de religién

sino cuando como en ellas, de hecho ecsista en nuestro pais; obrando asi

imitaremos & la repUblica vecina, que se nos presenta para modelo.

La otra razén de que con ella se facilitara k inmigracién, es mas espe-

ciosa que positiva: la Irlanda no estd poblada de solo catélicos? ¢(no es

nuestra religién la dominante en Francia y profesada por la mayoiia de

la nacién? La Alemania misma no contiene un gran nuamero de estos

fieles? ¢(Por qué, pues, a] emigrar de su pais no vienen ai nuestro, sino
que prefieren la republica vecina? ¢(No tenemos nos 'tros sus mismas

creencias y adoramos & Dios bajo el mismo culto que ellos le profesan?

Sefiores, no nos hagamos ilusiones; los tiempos en que los hombres aban-

donan sus hogares y su patria por solo adirar & Dios de cierto y deter-
minado modo ya pas6; hoy el bienestar de la familia, la seguridad de me-

jorar su suerte y el proporcionarse con ménos penuria los recursos para

cubrir sus necesidades, es lo que obliga & los hombres & salir de su pa-

tria, y para dirigirse & otra, no ven si hay tolerancia de cultos, sino paz vy
Beguridad.

M as uno de los sefiores de la comision ha hablado de una colonia que

pretendi6 establecerse en la repuUblica, compuesta de treinta mil alemanes,

y la que dej6é de venir jjorque no se le permitié el ejercicio de su culto ni

la instalacién del jurado, Gnicos requisitos que eesigié: treinta mil fami-

lias suponen mas de cien mil personas, y esto me hace dudar del hecho;

pero suponiéndolo cim to, ;conviene & la republica esta inmigracién por
colonias? (No tenemos muy fresco lo que nos ha pasado en Téxas?

Sefiores, nosotros vamo3 & dar una consiiiucion, no para los Estados-

Unidos, ni para Inglaterra, sino pam el pueblo mexicano, y al desempe-

flar tan grave misién, debemos ver y ecsaminar, no si los principios bajo
gue vamos & constituirlo, son 6 no observados y establecidos en esta 6 en

aquella otra nacién, sino, si son principios y adecuados & los usos, costum -



—

bres, h&bitos, y aun & las preocupaciones de nuestro pueblo: ;oreéis, se-
fioles, que el legislador de Esparta hubiera sido tan grande, y podido ha-
cer fuerte, poderoso y feliz al pueblo espartano, si para constitui* lo hubie-
ra quejido asimilarlo &4 la repuUblica de Atinas? ¢O gque esta bebiera si-
do la gloria y el honor de Grecia, si hubiera copiado la constitucién de
aquel? Eran dos pueblos, aunque vecinos, distintos en caréacter y en cos-
tumbres; pero sus legisladores tuvieron la stabiduifa de dar leyes anélo-
gas & sus héabitos, & sus virtudes, y aun & los mismos vicios; y hé aqui
que de este modo por diversos medios, hicieron de esos dos pueblos las
naciones mas pode*osas y civilizadas de la Grecia.

Si fiores, las constituciones no se crian ni se inventan, para que sean
buenas, para que den los resultados politicos y sociales que se esperar,
no deben ser otra cosa que el retrato, por decirlo asi, de! pueblo para
quien se forma: ¢(no vemos en los Estados-Unidos en medio de esa de-
mocracia pura que tanto se admira, en esa su constitucién liberal que tan-
to se decanta, consignado u! principio mas atroz, el mas cruel, el musim -
midante para la especie humana, cual es ia esclavitud? Si, pues, ese
pueblo que hasta la hipérbole se proclama libetal y democratico, en su
constitucién tiene enclavado un articulo que deshonra & la civilizacion y
al género humano, porque asi lo ccsijen sus preocupaciones, sus necesi-
dades 6 su holganza, (serd& mengua en nosotros'que para establecer como
derecho la libertad de cultos, espetemos 4 que de hecho ecsista entre no-
sotios?

De los hechos que be referido, todos constantes en la historia, sin nin-
gun esfuerzo se ve: primero, que las constituciones deben ser adecuadas &
la ilustracién, & las costumbres, aun & las preocupaciones y errores del
pueblo para quien se dan: segundo, que la tolerancia no de todos, sino de
algunos cultos, diversos del que profesa la nacién, se ha establecido des-
pués que una parte déla nacion de hecho profesa el culto diverso, y por
Gltimo, que la tolerancia no como un bien, sino para evitar mayores ma-
les, se ha establecido en las naciones que hoy la tiene directa y principal-
mente para los individuos que forman esas naciones, y solo indirecta y se-
cundariamente para los estrangeros; por consiguiente también se v, cla-
ramente que no ecsistiendo ninguna fraccién del pueblo mexicano que
profese otro culto que el catélico, es inutil y aun ridiculo consignar en su
constitucién un articulo que rechaza por la unidad de su creencia.

Habiendo, pues, una grande diferencia'entre la tolerancia parcial que
ecsiste en las naciones, cuyo ejemplo se nos propone, y los términos ab-
solutos en que esta redactado el articulo que se debate, el ejemplo de esas

naciones no le pueden servir de arrimo ni de apoyo.



Efbctiviunelite, sefiores, lo indefinido y Eto del articulo es tal, que sus
mi osos autores han convenido en que los cultos que pugnen con la mo-
ral, corno el is!/ijmii>mo, el dalos tuormones y otios, no deben ser permi-
tirlos; si pues entre nosotros, segin sus sefiorias, se han de tolerar solo los
que no pugnen con la moral, el articulo por solo esta restriccion viene
abajo, y el tal derecho de libertad de cultos absoluta, como estj en el arti-
culo, no es MaS que un sarcasmo, porque ademas que entonces ese dere-
cho queda restringido 4 so'o los cultos, cuyo ejercicio no pugne con la
mora!, porque esta condicién queda sujeta también & ia prévia califica-
cién, porque sin esta el islamismo y otros de estejaez se ejerceran contra
la intencién de esos sefiores.

Si por este articulo s*lo se han de ejercer los cultos que no pugnen
con la moral, é impedir jos que no lo sean, estando comprendidos unosy
otros en los términos abcolulos™en que estda redactado, sera posible hacer
lo cpie quieren sus sefiorias, sin llevarnos directamente el apoyo de donde
quieren separarnos, cual es la guerra de religion.

Si para hacer esa clasificacion tenemos que sentar una regla, el Sr. M a-
ta ha dicho, y yo convengo con su sefioria, que la moral no es fa base de
la religort, sino al contrario, que la religién es la base de la moral: si esto
es cierto, como evidentemente lo es, nos vemos en el caso siguiendo la in-
tencién de los individuos de la comisién para tener aquella regla, de fijar
de antemano cudal es la religion cuya moral deba servir parajuzgar y ca-

lificar las otras que deban tolerarse juntamente con ella, ¢y esto es posi-

ble?

Si por huir esta dificultad, 6 porque no se esté confoime con el princi-
pio dutes sentado, lo que no espero, se dijese que la moral es la base de la
religién, como es imposible separar estas dos ideas, moral y religién, y
todos los pueblos del mundo han tenido una y otra, seria preciso para
encontrar la moral sin confundirla con la religién, ocurrir 4 un pueblo de
ateos para saber qué era lo que ellos tenian por bueno, y cual lo que repu-
taban malo, y que esto sirviera de ieg a para calificar los cultos, ¢y no es
esto un absurdo?

Sefiores, es necesario convenir en que el art. 15 redactado en tér-
minos absolutos como lo estd, es inmoral, y un pretesto mas para tantas
revoluciones como suceden entre nosotros; por lo mismo yo votare en con-
tra, y solo estaré por el articulo que consigne este lucho, que es una

verdad: la.religién del Estado es (ti catdlica, apostélica, romana.— He di-

cho”
El sr. Zarco dijo:
mSi los usos parlamentarios parecen imponerme el deber de contestar



el discurso del Sr, Aguado, ctéo que puedo apartarme urj poco de este ea--
mino, y que gran parte de lo que voy & decir servird de respuesta al se-
fior preopinante.

En esta Amplia y solemne discusién, muchos sefiores diputados han
consignado sus ideas por escrito; de aqui nos resulta la inmensa ventaja
de tener un testimonio auténtico de sus opiniones; pero de aqui nace tam-
bién el inconveniente de que en realidad no haya habido debate, pues los
discursos escritos, no se chocan, no se encuentran, no se contradicen, no
se salen al paso, sino que toman distinto rumbo, y asi sucede que muchas
objeciones de los impugnadores de la libertad de cultos, parecen estar en
pié por falta de réplica. Me propongo, pues, hasta donde me sea posible
y hasta donde me permita la hora avanzada en que comienzo & hablar,
ocuparme de las ideas principales que se han emitido por los oradores
mas notables en contra de la libertad religiosa.

Con satisfaccion se ha notado ya, la circunstancia dé que nadie se ha
atrevido aqui & contrariar la libertad de conciencia. En efecto, el recono-
cimiento de este principio ha sido el eesordio ob'igado de los ministros, de
los diputados liberales, de los diputados que no lo son, y de los que tiem-
blan y retroceden espantados al llegar 4 una consecuencia precisa. Pero
este bafio de liberalismo que se han dado todos, vale bien poco en este
debate. Aunque quisieran, no podrian atacar de'ningun modo la libertad
de conciencia, porque no hay quien tenga poder para tanto, y porque la
conciencia, segun la poética espreaion del Sr. Lafragua, es el templo & cu-
yos umbrales no puede llegar la accién del legislador. Sefiores, nila In-
quisicion pudo atacar 4 la conciencia, ni los Guzmanes, ni los Torquema-
das descubrieron el medio de invadir este santuario, y si el Santo Oficio
quemaba hereges, se fundaba en actos estemos, en la emisién de la pala-
bra y nunca en la idea del sentimiento que no podia conocer. Nada,
pues, tiene que agradecer la causa de la civilizacién 4 ios que aqui procla-
man la libertad de conciencia y se detienen sin dar un paso adelante.
;De qué servirad un derecho que nadie puede ejercer?

Al levantarme & defender el articulo, debo hacer una eaplicacion, para
gue no se me tacho de inconsecuente. Lo combati al empezar la discusién
porque lo queria yo mas amplio, mas franco, ma9 terminante. Las espti-
cacioues de la comisiéon, particulai mente las de mi ilustrado amigo el Sr.
M ata, me han convencido de una manera satisfactoria de que el articulo
es justo y conveniente, y sobre todo, sefiores, no vengo & defender la re-
daccion sino el pensamiento capital, el principio, para mi incontrovertible,
de la libertad de todos los cultos.

El Sr. Castafieda, persona a quien mucho respeto, y mucho estimo, ha



sido el que menos nos ha hablado de libertadle conciencia, porque acaso
temia que lo acusadaramos de inconsecuente, recordandole que en este mis-
mo recinto defendiéd &4 la Compafiia de Jetus en nombre de la libertad de
conciencia. Y paraque & nosotros los que votamos en contra de losjesuitas
no se nos haga un cargo semejante, declaro que yo y los que opinan como
yo, hubiéramos votado en favor de la Compafifa, si fuera una sociedad
mistica, una soriedad religiosa; pero votamos en contra porque la conside-
ramos como un club reaccionario, como wuna sociedad de conspiradores
contra la libertad, porque la consideramos como la consideraron el rey

Carlos Iil y el pontifice Clemente XIVb

El discurso del Sr. Castafieda .se apoya en e! infundado temor de que
va a quedar proscrito el culto catélico, de que el pueblo va & quedar sin
-su consuelo y sin su delicia en las plazas y en las calles. (Pero quién
pretende esto, sefiores? ¢;Queremos acaso como los emperadores roma-
nos, que ios catolicos se vuelvan k refugiar en las catacumbas? No pare-
ce sino que el Sr. Castafieda se dirigia 4 los perseguidores del ‘cristianis-
mo. iEl culto en las calles! no ecsiste, sefiores, no lo conozco, no hay
culto en las procesiones, en las fiestas, en los Victores, en las loas, en lle-
var al Viatico entre la multitud, en las ferias en que los juegos prohibi-
dos y la mas completa disolucién se mezclan & algunas préacticas devotas.
No es esta nuestra religion* y los verdaderos catélicos deben sufrir al con-

templar 103 actos de irreverencia 4 que dan lugar estas costumbres.

El Sr. Castafieda, acaso sin quererlo, porque yo recuerdo que fue el
mUltimo defensor del 6rden legal, ha proferido aqui palabras sediciosas, ha
escitado & los pueblos &4 la desobediencia, ha apelado temiendo su derrota,
al recurso de la rebelién. ;Qué significa si no, esclamar que la ley que
demos no sera ley, y decir que el pueblo tendi & derecho de levantarse
contra nosotros? Inconcebible parece que asi hable un diputado en el
seno del congreso, cuando esta asamblea tiene plenos poderes para hacer
la constitucion. Tranquilicese el Sr. Castafiedo; no hay quien quiera per.
seguir al culto catélico, y bien sabemos que aunque lo quisiera el congre-
so, los catélicos no dejarian de serlo.

El ilustrado Sr. Cortés Esparza, propone el punto omiso. Yo creo que
procede de buena fé; pero me separo de su dictamen, porque con la omi-
siébn no conquistamos nada, y el punto quedara, & merced de las le-
yes secundarias: un congreso permitird levantar templos protestantes, otro
los mandara cerrar,-y de estas variaciones resultaran conflictos intermina-
bles y discordias religiosas, que queremos evitar los amigos de la liber-

tad. Las doctrinas de su sefioria sobre independencia entre la Iglesia y



el Estado, son las mias; sus indumentos sobre que la ley no intervenga
en las conciencia?, son conformes con mis opiniones, y pueden servir sin
duda para defender brillantemente el articulo, puesto que lo que quiere es,
gque ninguna ley, ninguna autoridad intervenga jamas en materia de cul-
tos. Si su sefioria opina por la omisién, tratdndose de un derecho tan
precioso, opinard lo mismo tratdndose de la libertad de la prensa, del de-
recho de reunién, del de peticién, y de todas las libertades civiles y poli m
ticas. Entonces no sé para qué tendriamos que hacer una constitucion.
Aceptemos las omisiones, y no queda mas que la dictadura ilimitada.

El Sr. Cortés Esparza, que quiere la independencia de la Iglesia, in-
curre en una contradiccién al recomendarnos que celebremos un concor-
dato. Esto es lo mismo que establecer una religién de Estado, que criar
una religién dominante. EIl Papa, sefiores, no firmara un concordato con
el sultdn, aun cuando se trate de los catélicos que vivan en Turquia, por-
qgue el Papa quiere ante todo que los gobiernos se declaren catdlicos y
ofrezcan su proteccién al catolicismo. Su sefioria sabe muy bien cual es
la politica de la curia romana, la invasién en lo civil,-aun en naciones po-
derosas; su sefioria sabe la historia del concordato con Francia, ha visto
el de Guatemala celebrado hace dos afios, ha vi3to el concluido con Aus-
tria hace muy poco, y sabe que Roma es invariable en sus planes. Todo
concordato se funda en restringir la libertad de la piensa, en autorizar fa
previa censura de loa obispos, en reconocer como inviolable la propiedad
del clero; en otorgarle el derecho de adquirir y en entregarle la ensefianza.

Por todo esto, sefiores, yo no recurriria & un concordato.

El Sr. Arizcorreta ha hecho aqui una sabia, erudita y sincera apologia
del catolicismo, que nadie ataca, y es el primero que ha comenzado & des-
confiar del pueblo y & fundar sus resistencias en el sofisma politico de: no
es tiempo, tantas veces refutado en este congreso, y antes reducido & la
nada por el ilustre Eentham, Nos ha dicho su sefioria que no formamos
una academia de literatos humanistas. No es esa nuestra pretensiéon, no
somos mas que legisladores, y no nos ocupamos de cuestiones abstractas;
la de hoy es politica, es social, es practica, y de su solucién depende e!
remedio de muchos de los males del pais y su honor ante ejf mundo civi-

lizado.

Su sefioria quiere restringir el culto esterno y estard por la tolerancia
cuando venga la inmigracion. lias mismas razones hay para restringir
todos los derechos, y 4 fuerza de restricciones, volveremos & los tiempos
de Santa-Anna. Nosotros queremos la tolerancia precisamente para que

venga la inmigracién, porque sin ella no vendra, no vendrda nunca. Los



que- 3vi hablamos nos fundamos en hechos que nadie puede contradecir,
El Sr. Arizcorreta ha confesado, que la mayoria del pueblo no tiene idea
de Dios, que cuando mas se lo figura como un hombre de robusta pujan-
za, que le inspira miedo. Sefiores, no es esta la idea sublime., la idea mag-
nifica del Dios de los cristianos; el poder del Curador en nada se parece
4 la pujanza de un hombre fuerte; sus atributos son la clemencia y la mi-
sericordia. Si nuestro pueblo llegara a tener la verdadera idea de Dios,
con esto ganaria la sociedad, y si esto es lo que se teme do la libertad de

cultos, se teme lo bueno y lo conveniente.

Yo creia que ciertas objeciones pasadera* como agudeza, no vendrian al
parlamento; pero el Sr. Arizcorreta con toda su ilustracién, es de los que
temen el islamismo con la poligamia y con el harem. Yo ilego ¢ dudar
que ele esto.se hable con seriedad, y no sé de donde se espera que broten
turcos en nuestro pais, .Un turco en Paris, es un verdadero aconteci-
miento; un turco en cualquiera corte de Europa, es una cosa estraordi-
naria, porque los turcos no viajan, porque los turcos no emigran, porque
los turcos no van & fundar colonias, sino que por el contrario, hoy abren
las puertas de su imperio & todos los hombres, sin distincién de sectas.
Pero supongamos por un momento que nos llega un torrente de turcos, 6
vienen con el harem, 6 vienen sin <51 si !o traen, sus esposas en el acto
tle pisar el territorio de la republica, dejan de ser esclavas, son libres y
pueden decir & eu baja, beso a V. la mano, y dejarlo solo. Si el turco
viene soltero, no podria aqui formar un harem, porque nuestras paisanas
catolicas, civilizadas y libres, no han de aceptar el matrimonio 4 la maho-

metana.

En Paiis hay una mezquita para la embajada turca, y de esto no ha
resultado un solo caso de poligamia. Tener mas 6 menos concubinas,
no es adorar 4 Dios. Las herencias seguirdn como hasta ahora. Nadie
quiere aqui destruir la institucién de la familia, y asi lo prueban las elo-
cuentes defensas que se lian hecho de la dignidad de la muger.

El Sr. Arizcorreta se alarma también, figurandose que el primer con-

greso constitucional se va & componer de judio?,' metodistas, calvinista?,
mahometanos, mormones, &c\, &c. Esto no puede ser. Todo estrange-
ro antes de naturalizarse consulta sus intereses, tarda en adquirir simpa-
tias por una nueva patria, y de los muchos que se han naturalizado, no
han venido & nuestros congresos sino como eseepcion algunos espafoles
U otios de raza espafiola.

E! pueblo ha de tardar mucho antes de tener plena confianza en el es-

trangero, y habrd un obstaculo invencible, el del idioma, &4 no ser que el



Sr. Arizcorreta, se figure un congreso conveitido en la torre de Babel.
Los colonos no seran abogados, ni literatos, seidn artesanos 6 labradores,
y no es ni probable que sean electos diputados. El temor del Sr. Ariz-
correta es para de aqui & 50 afios, no hay que temer que los estrangeros
nos vengan ¢ quitar las Curules.

Por otra parte, en Francia, donde la religién catélica es la del Estado,
en las asambleas legislativas, mondarquicas b republicanas, hay hombres
de sectas diferentes; lo mismo sucede en el ministerio, y de esta unién no ha
resultado el menor mal. En Inglaterra donde hay una religion dominan-
te, sucede otro tanto en el parlamento; y en los Estados-Unidos, donde
hombres de cultos diferentes se encuentran en el congreso de la Union, vy

en todas las legislaturas, nada sufren los interese» del pueblo.

Los temores todos del Sr. Arizcorreta, no tienen el menor fundamento.

El Sr. Diaz Gonzélez, cree tener la fortuna de conocer la opinién pua-
blica mejor que nosotros. Se funda en representaciones, cuyo analisis be
Lecho en otra ocasion, en cartas particulares, en conversaciones privada?,
y sobre todo, en un viage que ha hecho para espionar la Opinién. Pero, se-
fiores, esto no basta, porque el Sr. Dfaz Gonzéalez ha ido de México &4 To-
luca, (risas) ha vuelto de Toluca & México, y aunque yo le agradezco mu-
cho su larga peregrinacién en pos de la voluntad nacional, las noticias que
nos trae de las personas con quienes hablé en Toluca, no me parecen sufi-
cientes para ilustrar al congreso. El Sr. Diaz Gonzalez no considera [a
espresion de la prensa, ni la voluntad de todos los queda pesar de mil insti-
gaciones no han querido suscribir representaciones. Su sefiorfa opina que
el legislador debe capitular con las preocupaciones del vulgo, y yo nunca
seré de esta opiniéon. ¢(Como seguir la opinién del vulgo cuando llegue
la vez de tratarle si el poder legislativo ha de residir en una 6 en dos ca-
maras, cuando discutamos el juicio por jurados y el juicio politico? (He-
mos de esperar lo que sobre estas cuestiones piensan las mugeres y sus
confesores? ¢Hemos de ir a consultar con nuestros criados? ;Qué opi-
naran eiios del juicio politico? EI legislador, sefiores, debe atenerse & la
Opinion ilustrada y no & la del vulgo ignorante, que sirve de instrumento
¢ clases interesadas; debe hacer grandes beneficios y esperar que el pue-
blo los estime.

El Sr. Diaz Gonzéalez ba tomado para si, y esto me causa verdadero
sentimiento, algunas de las expresiones que otros sefiores y yo, solemos
pronunciar en contra de ios abogados. Yo soy el primero en respetar-esa
noble profesién, en que un hombre se emplea en administrar justicia, en

protejer al desvalido, en defender al inocente, en hacer efectivas las ga*



Fantius sociales. Mi 4nimo no es nunca atacar & los abogados que dan
gloria al foro y ii la magistratura.' Yo ataco la inania de la abogacia, el J
prurito de reducir todo 4 una misma férmula, el empefio de convertirlo
todo en cuestiones juridicas; yo ataco & los hombres especiales gye todo
lo quieren ver bajo el prisma de su profesion. Si el Sr. Garza Meld se
burlaba hace poco del médico que en un jurado se ocupara de ver si el
reo tenia la cara hipocrética, la misma burla merecen los abogados que en
cuestiones politicas, econémicas, religiosas, sociales 6 diplométicas, ya

estén en el congreso, ya en el ministerio, se figuran siempre ante algln

juzgado alegando testos de derecho.

El Sr. Diaz Gonzalez concluyé abrazdndose del pabellén de Dolo-
res, porque en él estd la Virgen de Guadalupe; el Sr. Mata ha dicho
ya que sobre gustos no hay nada escrito. Yo no esperaba oir hablar aqui
de la Virgen de Guadalupe, porque recuerdo su antagonismo con la
Virgen de los Remedios en tiempo de la insurreccién, en que estas Virge-
nes, como los dioses de la lliada favorecian & griegos 6 troyanos, estaban
una con los espafioles y otra con los mexicanos. La historia de nuestras
apariciones, la historia de nuestros milagros, la3 creencias del pueblo en
estas materias, por piadosas que sean, no debiau venir & este debate, sobra
todo traidas por los que defienden el catolicismo. Yo & lo menos, que veo
con respeto las cosas santas, no quisiera que aqui se hablara de apari-

ciones.

EIl Sr. Fuente nos ha dicho que no legislamos para el género humano,
sino para los habitantes de la republica, y esta observacién se repite para
atacar la seccién de derechos del hombre. El mismo ataque podia diri*
jirse 4 la Convencién francesa, que fué el primer cuerpo que proclamé los
derechos de la humanidad. Bien sabia sin embargo, que legislaba para
Fraucia y no para el mundo; pero sabia igualmente que un pueblo es her-
mano de todos los pueblos, que la causa de la humanidad es una en todas
partes, y que los estrangeros merecen toda clase de consideraciones.

El Sr. Fuente cree que en otros paises se tomaran precauciones, que su
sefioria no sabe, ni yo tampoco, para restringir los cultos inmorales, los cul-
tos idolatras. Yo creo que si hay tales precauciones, podiamos tomarlas
nosotros para salvar la moral; pero nada hay que temer, porque la civili-
zacioén actual se difunde por el mundo entero, porque ya no hay sacrificios
humanos, y porque los pocos pueblos paganos no proporcionan coloniza-

ciébn 4 ninguna parte.

El respetable diputado de Coabuila, habla de las esacciones bel clero,

de las reformas en este punto; ei Sr. Prieto profundizando mas la cuestion,



ae ha entendido sobre el diezmo y los derechos parroquiales. No se trata
.de esto, sefiores; se trata de la libertad Je cultos, medio Gnico de corregir

después todos los abusos del clero.

El Sr. Fuente sostiene que el derecho debe venir después del hecho, y
nos pinta la historia de la tolerancia, diciéndonos que los cultos nuevos
nacen en secreto, se estienden mas tarde, comienzan 6 pulular en puablico,
son perseguidos hasta que sobreviene laguerra de religiéon, y después cuan-
do Fs hombres se cansan de aborrecerse y de matarse, empieza la toleran-
cia. No entiendo muy bien si esto se nos ofrece como receta; pero si asf
es, no lo acepto, porque precisamente queremos evitar todo odio, hacer
imposible toda guerra. El Sr. Fuente, el Sr. Aguado y otros varios, re-
piten sin cesar que en todas partes el derecho viene ex—postfacto, Y es-
to no es cierto, Sefor; para hablar asi, se necesita cerrar los ojos & suce-
sos contemporéaneos, se necesita no haber sentido el estremecimiento del
inundo en estos Ultimos diez afios. La repUblica de Costa-Rica ha pro-
clamado la libertad de cultos antes 'de que ecsistiera el hecho; lo mismo
ha sucedido en la Nueva-Granada, que es el pais mas progresista de la
América espafiola, y lo mismo por fin, acaba de sucederen Cerdefia, don-
de al tratarse la cuestiéon en el parlamento de Turin, se decia corno aqui
se dice: “Salvemos la unidad religiosa.” Y en Cerdefia una vez decreta-
da la libertad de los cultos, resulté que era mentira la unidad religiosa,
pues mas de cincuenta mil sardos que hablan tenido que fingirse catélicos,

erigieron inmediatamente templos protestantes.

El hecho ecsiste ya en México. Aqui liay comerciantes judios que cier-
ran sus tiendas el sdbado; aqui hay familias protestantes que no aceptan
una invitacion el domingo, porque ese dia lo consagran & la oracién. No
pasemos, pues, por persecuciones ni por guerras de religién. Dar este
consejo & pueblos que puedan llegar & la reforma de una manera pacifica,
es tan absurdo como empefiarse en detener en la cama a un hombre que
tenga sanos y expeditos sus miembros, aconsejandole que antes ele levan-
tarse se deje amputar una pierna, porque en la casa de enfrente hay un
hombre que se ha hecho una amputacién y anda ya con muletas.

Se nos habla de actos de intolerancia en Inglateiray en los Estados-
Unidos. No sigamos este ejemplo. Yo observo que los catélicos perse-
guidos aconsejan la tolerancia; que en Inglaterra la reclaman sus obispos y
un ilustre cardenal, y que cuando los catélicos se hacen del poder, se vuel-
yeri perseguidores. Esto no es cristiano, ni justo, ni consecuente.

Yo he atribuido la pérdida de Téxas, de California, de Nuevo-Mc xico

y de la Mesilla, & nuestra intolerancia. EI Sr. Fuente se ha servido contra-



decirme; pero no me ha convencido. Yo insisto en que si hace cincuenta
afios hubiéramos poblado 3a California, si hace treinta hubiéramos amalga-
mado alli nuestra raza con las razas europeas, si hace veinte hubiéramos
permitido la libertad de cultos; la California, ese nuevo Eldorado con to-
dos sns tesoros, seria hoy de México y no de los Estados-Unidos; de alli
hubiéramos sacado fuerza y recursos para la guerra, y no hubiéramos te-
nido que ceder esa parte de nuestro territorio al firmar la paz de Guada-
lupe, porque cedimos desiertos y no paises en que la dominacién america-

na hubiera encontrado resistencias.

El Sr. Euonte nos recuerda que la legislatura de Coahuila tuvo la de-
bilidad y la condescendencia de consentir la esclavitud cuando se la pidie-
ron los colonos iexanos. iTriste ejemplo de lo que son las transacciones!
Yo no diré que el pueblo do Coahuila es barbaro; peio si que aquella le-
gislatura se mancho sin lograr un buen resultado. No sigamos ahora ese
ejemplo, no cedamos & las representaciones que se nos dirijen, porque
echariamos Sobre nosotros el ridiculoy no evitariamos un hecho que tarde

6 temprano ha de consumarse.

El Sr. Barragan quiere colonizaciéon; pero la quiere simplemente de
catolicos, porque catdlicos tmy en Bélgica, en Alemania y en Francia.
(Pero no v su sefioria que preguntar al eetrangero cuéal es su culto, ¢(ri-
tes de abrirle nuestras puertas, es establecer una especie de inquisicién?
(Quiere que le pidamos sil fé de bautismo y su partida de casamiento?
¢Quiere que enviemos como agente de colonizacién una comisiéon de te6-
logos que los ecsamine en los puntos del dogma? (No reflecsiona que
asi darémos Jugara que el proletario que tiene hambre, 6 ei proscrito
que huye de sus tiranos, comiencen por engafiarnos fingiéndose catdlicos?

Llego ya al discurso del Sr. Lufragua; antes de analizarlo diié que no
entiendo la conducta del ministerio. El gefe del gabinete vino &4 oponer-
se de una manera terminante al art. 15; interpelado después por el Sr.
Prieto, declaré que el gobierno no tenia opinién, y por Ultimo gl Sr. La-
fragua ha impugnado la libertad religiosa como diputado y no como rnir
nistro. Entienda quien-pueda esta conducta. A mi me parece que el
gobierno baila en la cuerda floja. Yo no comprendo esa especie de dua-
lismo del Sr. Lafragua; yo no concibo que un hombre de conciencia opine
de un modo en la tribuna, y de otro cuando lleva la cartera debajo del
brazo. Los hombres de principios !'os profesan, siempre, y cuando llegan
al poder es para hacerlos triunfar. Pero ya hable el diputado, ya habla
el ministro, 6 ya el diputado-ministro, veamos cuales son sus razones.

Es imposible incurrir en mas contradicciones que las que se notan en



el discurso del Sr. Lafragua. E! pueblo mexicano es el roas tolerante del
mundo; e! sefior ministro abomina & los indiferentes erj materias de reli-
gion; el pueblo mexicano es tolerante porque es indiferente; el sefior mi-
nistro teme que el pueblo acuse al congreso de indiferente, y este pueblo
tolerante é indiferente se vuelve 4 poco fanéatico y anda quemando tem -
plos protestantes. De este dédalo de inconsecuencias en jas apreciacio-
nes, no puede resultar mas que una monstruosa confusién, y asi el Sr.
Lafragua, que no sabe en qué apoyarse, no sabe ai Gltimo qué es lo que
gquiere, ni qué es loque no quiere. Aconseja & un tiempo que se reforme
el articulo prohibiendo los cultos idé6latras y contrarios & Ja moral; se de-
clara por el punto omiso y quiere que se consigne el hecho de que la re-
ligién catolica es la de la republica. ;Qué pretende, pues? Yo no lo sé,

ni lo sabe tampoco su seforia.

Bastaria hacer resaltar tantas contradicciones si se tratara de otra per-
sona; pero como el diputado no deja de ser ministro, y como la cartera
puede dar algin peso & sus palabras, voy & entrar en un anélisis mas de-
tenido. Su sefio,ia sostiene que las constituciones deben contener pre-
ceptos y no promesas. Perfectiimente: eso queremos nosotros, y por eso
imponemos el precepto de que nadie se mezcle en los cultos religiosos.
Su sefioria tuvo valor en 1846, de proclamar la libertad de conciencia;
pero si rechaza 6 teme las consecuencias de esa libertad, nada tenemos
gque agradecerle. Su sefioria retrocede; ahora se opone & toda tolerancia,
y en 1846, segun los pasajes de su Memoria, que se ha servido leernos,

opinaba por la tolerancia en las ciudades principales de la republica.

Ahora quiere restringir el derecho, quiere negarlo; para esto se funda
en'la regla de que la ley debe fijar el bien de la comunidad. ¢Y qué mal
le resulta & la comunidad de que haya libertad religiosa? Su sefioria la
juzga innecesaria porque puede ecsistir el culto privado, poique cada cual
en su gabinete puede ser judio 6 protestante. Esto no basta, no puede
-bastar, sobre todo pera las familias. Supongamos una familia catdlica
donde esté prohibido el catolicismo, ;quién dice misa dentro de la casa?
(;Confiesa el marido & la muger y & sus hijos? (Quién da la comunién?
La necesidad del culto publico es indudable: toda religién necesita tem -

plos y sacerdotes.

Yo creo que el pueblo mexicano es tolerante y que la intolerancia ec~

giste en el clero y en los gobiernos que le dan la mano. El Sr. Lafragua

dice, que ya estda conquistado el principio de la tolerancia. Veamos co-
7

mo. En Morelia no hace un afio que se juzgaba Ouna sefiora porque

comié carne en Jueves Santo; en Chispas en tiempo de Santa-Anna, se



dio un bando imponiendo multas & los que no oyeran misa, dejaran de con-
fesarse 6 de rezar la doctrina cristiana; en todo el pais ja policia cuidaba
de la guarda ded domingo, vejando al comerciante y al artesano; en tiempo
de libertad el cadaver del Sr. Gémez Pedraza ha sido lanzado de la Igle-
sia, y aunque el Sr. Pedraza no era protestante, sus restos han tenido
gque ir & bascar hospitalidad & un panteén de protestantes; al lecho de
mueite del Sr. D. Juan B. Morales ha ido un clérigo fanatico &4 quererlo
hacer retractar de sus opiniones liberales; y si el ilustre catélico cuya ago-
nia iba & turbar el espiritu de partido, hubiese estado delirante 6 solo en
su aposento, sin la vigilancia de su esposa, hoy el claro tendria en sus
manos una arma terrible contra nosotros y lanzaria sobre nuestras fren-
tes la nota de impios: hace cuatro 6 cinco dias el cadaver de una desgra-
ciada que se quité la vida en un momento de locura, ha estado & punto
de ser ecshumado del cementerio para ser arrojado 4 un muladar. iY
estd conquistado el principio de la tolerancia, cuando ni siquiera hay sen-
timientos de caridad! Yo no sé si el gobierno cerrard los ojos & estos
escandalos; pero si aseguro que mientras ei clero sea un poder dominan-
te, no conquistaremos el principio de la tolerancia.

Si el pueblo es indiferente, como dice el Sr. Lafragua, cosa que yo no
creo, ¢;por qué se empefa tanto en que el congreso se salve de la nota de
indiferencia, cuando nadie puede hacernos este cargo después de esta dis-
cusién?

Peroeu sefioria teme al mes de Abril de 1857, y nos lo anuncia en to-
no de pitonisa, y de una manera fatidica, como 4alltes anunciaban los ago-
reros la aparicién de los cometas. Yo crefa que el mes de Abril era tan
inocente como los demds, y no comprendo por qué ha de ser fatal para la
tolerancia religiosa, Su sefioria supone que entonces ya habrd un tem-
plo protestante en Tehuacan 6 en XichU, que habrd un motin dirigido por
el cura; muertos, heridos, robos, incendios; después ~horcados, sentencia-
dos a prisién, y por Gltimo, aforo de muertos, reclamaciones diplomaticas
é indemnizaciones pagadas por el erario. Tan lagubres hipétesis no me
alarman, porque noson mas que un cuadro de brocha gorda, un mero
arranque de la imaginaciéon del sefior ministro, Y en todas estas supo-
siciones hay cosas en verdad estrafias en quien es hoy ministro de Esta-
do, y en quien ha tenido &4 su cargo la cartera de relaciones..

Si pronto hemos de tener templos protestantes, los tendremos en las
ciudades donde haya familias que puedan sostenerlos. Si ocurre algun
motin, la autoridad debe teprimirlo; si hay culpables-, deben ser castiga-
dos; si el cura es et gefe de la asonada, el cura debe ser el primer ahorca-

do; y si hay dafiosy perjuicios que pagar, esto no toca al erario, sino &



loa promovedores del inofin. Obrando asi ia autoridad, no habrd moti-
vo para redamaciones diplomaticas, que bolo son legitimas cuando hay
denegacién de justicia. Esto jo sabe el Sr. Lafragua mejor que yo. Es
verdad que las pretensiones ecsageradas de algunos ministros estrangeros,
la influencia de casas contrabandistas y la debilidad de algunos de nues-
tros gobiernos, suelen gravar a M¢éxico con reclamaciones infundadas;
pero si se pretendiera que le pagdramos 4 un estrangero el equipage que
le quitan en el camino, ¢ el pafiuelo que le saque en la calle un ratero, el
actual gefe del gabinete no admitiria tan absurdas reclamaciones, y man-
daria & lo3 interesados ante las autoridades competentes. En casos de
asonadas y desastres que un gobierno no puede evitar, no hay motivo pa-
ra reclamaciones, y este principio no e3 de los demagogos, ni de los in-
sensatos, lo ha sostenido el piincipe de Metternich, y lo han apoyado to-
dos losgabinetes de Europa, cuando en 1818 varias casas inglesas recla-
maban los perjuicios que les causaba larevoluciéon; y lo’ha hecho valer con
buen ;osito la Nueva Granada contra la Francia, después del motin reac-
cionario de Bogota. EI Sr. Lafragua cree que estamos ahora lo niismo que
en 1846, y esto me esplica todos los errores de su politica. Padece una
grande equivocacién al suponer que nada ha aprendido este pueblo en diez
afios de infortunios y de sufrimientos, en diez afios en gne ha tenido guer-
ra civil y guerra estrangera, en diez afios en que lo han engafiado los par-
tidos dominantes y en que ha luchado con la tirania venciéndola y ani-
quilandola. En todo ese peiiodo el progreso ha sido notable, la ilustra-
cion se ha difundido, los errores han sido destruidos, y hoy la fraccidon
del partido moderado que; como sabe muy bien el S1. Lafragua, impulsé
la asonada de 1847 llamada de los poikos, para defender los bienes del
clero, no volverd 4 cometer semejante desacierto. El mismo Sr. Lafra-
gua ha progresado en sus ideas, tal vez sin sentirlo. En el congreso de
1842 en que comenzd su popularidad, propuso que se mantuvieran sin
variaciéon las prohibiciones todas, y si hoy se quisiera atacar la libertad
de comercio, estoy seguro de que susefioifa seria el primero en combatir
semejante absurdo.

El Sr. ministro de gobernacién es de los que temen que haya pagodas
y mezquitas, y teocalis, y que resucite la idolatria e. tre los indios. iTe-
mor infundado) si el indigena no tiene la ilustracién que yo deseara, no
puede volverd un culto peidido hace 300 wunos, y de cuyas practicas no
queda ni la tradicién. Su sefioria se fundaba en el peligro de una guer-
ra de castas, y en un motin de |2iicar de Matamoros sobre cuestion de
terrenos. Por fortuna en lzlGcar se ha restablecido el orden, y asi desa-

parece uno de los grandes fantasmas del Sr. Lab agua. Si hay peligro de



grmrra de castas, esto rada tiene que ver con la cuestién de libeitad de
eolio-; si el indio se levanta, e* para reclamar !a tierra, el agua que le
arrebatan los propietarios. De estas cuestiones se ocupara el congreso
con reas 6 menos acierto cuando ecsamine el voto particular del Sr. Arria-
ba, en el que no hay nada de robo ni de despojo, ni dé deliiios comunis-
tas. Por fortuna en este pais es facilisimo mejorar la situacién de las
clase? trabajadoras, y procurar el hiende los proletario?, sin atacar en lo
mas minimo el derecho de propiedad, que es una de las bases del orden
social.

Mucho se ha hablado aqui de colonizacién, y después de los hechos
incontestables, citados por el Sr. Mata, era de esperar que no se siguieran
repitiendo los mismos argumentos. EI Sr. Lafragua, lo mismo que otros
oradores, ecsagera la inseguridad de nuestros caminosy los peligros &
que estd espuesto el estrangero. Sefiores, cuando la prensa europea ha
-tenido la mania de escribir contra México, se ha quedado muy atriis de
as injustas ecsageraciones gue hemos oido en esta tribuna en boca de-re-
presentantes del pueblo, y de un miembro del gabinete. A ser cierto lo
que dicen, aqui se vive por milagro. El estrangero, al desembarcar, cor-
re mas riesgos que en un mar borrascoso, infestado de piratas. Y esto
no es cierto, sefiores; no es cierto que esta tierra hospitalaria, sea una tri-
bu de salvajes.

El Sr. Aguado niega un hecho referido por el Sr. Mata, porque le pa-
rece excesivo el numero de treinta mil familias, El Sr. Aguado no sabe
ein duda que en Alemania la emigracién se hace en masa, que la favore-
cen los gobiernos, y la fomentan sociedades filantrépicas, para librar al
escedente de la poblaciéon de los horrores de la miseria. Yo he visto, se-
fiores, las propuestas de esas sociedades filantrépicas, y todas reclaman
como primera garantia la libertad de cultos.

A los hechos referidos por el Sr. Mata, puedo afiadir algunos otros.
El Sr. Seiffart, ministro de Prusia, pidié, segin recuerdo, en 1846, tener
en su legacién wuna capilla para el culto privado, y que se permitiera la
entrada & los protestantes residentes en esta ciudad. Ofrecia que no hahria
ningun signo estertor que indicara el culto; que los alemanes concurririan
los domingos como & una reunién privada, y que el capelldn andaria de
incégnito, sin siquiera recoger limosnas entre sus co-religionaiios. Ei
ministro que recibié esta, peticion escribié al margen: ‘““Resérvese.” Des-
pués el ministro de Prusia inst6 nuevamente, y siempre: “Resérvese.”
Siendo ministro el Sr. Laeunza, me dispens6é el honor de consultarme eq,
este asunto, y yo, fundado en principios del derecho de gentes, y conside-

rando que el lugar que ocupa una legacién esta fuera del lerritoiio de!



pais en que reside, opina en favor de todas las pretensiones del Sr, Seiftarf,
creyendo que asi podriamos decir algan dia que ya era tiempo, y que este
preliminar nos encaminaria 6 la reforma. El gobierno oy6 & otras perso-
nas mas inteligentes que yo, y por Gltimo pas6é el negocio en consulta al
venerable Cabildo Metropolitano de esta santa Iglesia Catedral. ElI Ca-
bildo se enfurecié, y escribié una resma contra mi humilde persona, por-
que habia yo sostenido la heregia de la extra-territorialidad de las lega-
ciones estrangeras, y asi me oponia al esclusivismo de la religién catéli
ca. Cuando el ministro de Prusia supo esta ocurrencia, perdié toda es-
peranza y cesé de trabajar como lo hacia en atraernos la inmigracién. En
Alemania esto produjo el efecto inas desfavorable; e! consejo de ministros
de Prusia dejo rie proteger, los proyectos de colonizacién en México.

Después de hecha la paz con los Estados-Unidos, se creyé en Europa
gue aliro nos habia ensefiado la espedencia, y cuantas propuestas se nos
dirigieron sobre colonizacién, reclamaban la libertad de conciencia.

No acepto tampoco la opinién del Sr. Olvera, aunque creo que es «nho
de los diputados que hablan con mas buena fé y no disimula ninguna de
sus convicciones. Consignar el principio en la constitucién y dejar su
aplicacién & los Estados, es avanzar algo; pero es también prolongar la
agitaciéon en todo el pais, poner a cada legislatura en la situacién en que
ahora nos encontramos, dar lugar & maniobras, & intrigas, y espoliemos &
luchas acaso terribles entre las localidades.

Conquistemos de una vez el. principio, y encontrara aplicaciones donde
lo reclame la necesidad.

Nada fundado, ninguna objecién sdtia se alega contra el articulo.
Cuando se quiere dar 4 esta cuestiéon wun caréacter teolégico y dogmético,
yo miro junto al Vaticano levantarse la sinagoga y el templo protestante,
y si el vicario de Cristo, el gefe de nuestra Iglesia, permite en sus Esta-
dos otros cultos, serd sin duda porque en esto no encuentra un ataque &
la religién verdadera. Es muy ridiculo, sefiores, querer ser mas catoélico
que el Papa.

Prodigar insultos al pueblo, llaméandolo fanatico, iddélatra, ignorante,
supersticioso, es toda el arma que emplean nuestros adversarios para re-
tardar lu reforma que proclamamos. Nuestro pueblo es como todos los
pueblos. No hay un pueblo sin supersticiones, no hay un pueblo de fil6-
sofos, de tedlogos, de literatos y de abogados. Yo creo que el pueblo
mexicano que me honré encargdndome que lo representara en esta asam -
blea, es ilostrado, tolerante y generoso, y esta preparado para la reforma
que proclama la democracia. Vosotros los hombres sabios, los hombrea

superiores, los que veis en México .una tribu de salvages, debéis ruboriza-



ros de tener que representarlo. Si yo pensara como vosotros, me aver-

gonzaria de ser diputado.

Para no capitular con el vulgo, para no representar & ima horda que

esta sumergirla en !a barbarie, harfais bien en renunciar vuestro mandato

de representantes. Perderiamos & muchos sabios, nos quedarfamos sin

muchos economistas, sin muchos hombres de Estado, sin muchos diplo-

maticos; pero tan grandes notabilidades no merecen representar al pueblo

idélatra que va & levantar teocalis. Los que tan triste idea tienen de su

pueblo, estardn avergonzados de hablar en nombre de masas brutas; no sé
como quieren dirigir sus destinosé irfiga representar al cstrangero. (M isas.)

Sefiores, aqui se evoca lo pasado. El Sr, Lafragua quiere volvernos &

1846. Otros intentan que retrocedamos 5 1824, y hay un partido

que
todos conocemos, que suspira por 1808. Los hombres del porvenir, los
hombres del progreso, no retroceden jamas. Si en 1824 no se inici6 es-
te dehate, esto dependié de las circunstancias, de que el pais' estaba mas

atrasado que ahora. Basta leer los nombres de los legisladores de enton-

ces para comprender que votarian con nosotros en su mayor parte. Aqui
tenemos un hombre que es monumento vivo de aquella época, el sefior D_

Valentin Gémez Farias, y yo estoy seguro, de que este resto venerable

de 1824, votara por la libertad de cultos.

Este debate solo, vale un triunfo para nosotros, una victoria

para la
Idea democratica. El congreso de 1856 tiene la gloria de haber aborda-
do esta cuestion, sin vacilacién y sin miedo. Si perdemos hoy, ganaré-

mos mafiana, porque el porvenir es nuestro, no es de los hombres de lo

pasado.

La simiente esta ya echada, ha caido en buen terreno y ella fructificaréa

mas tarde 6 mas temprano. Si los que la hemos arrojado en el campo de las

ideas, si los que la hemos difundido en la inteligencia del pueblo, tenemos
algo que sufrir, nada importa. La simiente fructificar4d, yo lo aseguro,

porque tengo fé en Dios,’porque creo en la ley del progreso, y porque no
temo que un Dios justo y misericordioso haya decretado la ruina de esta

nacion desventurada! (Estrepitosos aplausos )

5 DE AGOSTO DE 185%$.

Termind el debate sobre el ajt, 15 del proyecto de constitucién. Se
aprobé una proposicion del Sr. Anaya Hermosillo, & fin de que en cuanto

hubieran hablado los sefiores que tenian pedida la palabra, se preguntase

bi el punto estaba suficientemente discutido. Se notaba ya cierto deseo



de jlegar a ja votadi&&. Estaban picsentcs los sefiorea ministros de reia»
cienes, de j usliciii J 4# gobernacién. I-* nitmero de diputados llegabu a
110, Se vela a algunos de los que muy rara vez se*sirven a-islir a las se-
siones, la concurrencia h las galerias era jimlensa, y todo parecia jniuu-
.ciar que se llegaria 4 uu resultado definitivo. No fue asfi, y la cuestién

quedd emplazada pata mas tarde.

El Sr. Ampudia dijo lo que sigue:

“Es una notoria audacia el que me lance 4 la tribuna para esponer
mis ideas en asunto de tamafia trascendencia, y sobre todo, si se atiende
a que ya lo lian veiifieado oradores insignes, sosteniendo unos el art. 15,
y contraridndolo otros; sin embargo, si guardara silencio en momentos
tan solemnes, un profundo remordimiento me molestaria sin cesar por el
resto de mi ecsistencia; asi, pues, voy i abrille a! soberano congreso las
puertas de mi pecho, para que-vea, juzgue y decida.

Yo entiendo, sefiores, que tanto respecto del punto que se controvierte,
como de todas las que legal mente estamos en la obligacion de encargar-
nos, cumpliendo nuestra dificil misién, debemos dejar en el lintel de laa
puertas de este augusto recinto, las preocupaciones de partido, los com-
promisos de banderias, las ecsigeneias de cualquier género, y circunscribir
nuestros pensamientos y nuestras resoluciones, al bien y7prosperidad de la
patria, en cuanto alcance,y nos sea posible, obiando con la energia del
hombre libre.

Sefiores: Desde luego me pronuncio contra el art. 15, porque ea con-
tradictorio su espiiitu al mismo fin que se propuso la comisién, porque &
la‘religion del pais le propone tacsiitivas, amenazandola, sin tomarse en
cuenta que ese amago no puede absolutamente dar resultados satisfacto*.
rio,-; y en fin, por las luminosas rozones que con elegante maestria han
emitido los Sies. Prieto y Zarco.

Yo advisito enorme distancia entre el articulo que combato y el prin-
cipio de tolerancia de cultos religiosos. En cuanto al primero, clara vy
sencillamente acabo do manifestar mi parecer; por lo tanto, prescindo ya
de él como de cosa pasada en autoridad de cosa juzgada, y procedo &
tintar el gran principio que nos ocupa, huyendo de los embajes, y circun-
loquios que siempre fastidian & los circunstantes.

Séame permitido un momento antes Je proceder al deslinde de 'a obra
que me be impuesto, Ilamar la respetable atencién de los dignos represen-
tantes ;jl predominio y tendencias do la democracia.

Es innegable que ella marcha intimamente unida con la civilizacién

por el ancho cuanto hermoso jsendero que nos traza el siglo presente; q.E



ella sé ensefiorea en el vasto continente americano, lachando a brazo par-
tido con las rancias y nocivas preocupaciones que nos legaron nuestros
.antepasados, y que la aristocieeia en las repUblicas del continente de Go-
Ifin, viene & ser la expresién de la ironia, 6 un verdadero sarcasmo. Pero
como todas los cosas en este mundo tienen sus limites, si la democracia
pretende.ir mucho mas alld de sus posibilidades, traspasando el valladar
de ja justicia, hermanada con la conveniencia social, ella perdera el in-
menso terreno que con valentia ha sabido conquistar; si, sefiores, como
gue mi prondstico surge de las leyes inmutables de la naturaleza.

La grave, la trascendental cuestiéon de la tolerancia religiosa no debe-
mos considerarla ni por el lado filoséfico, ni menos por ei teolégico. N o
nos remontemos & esas esferas, agen-as, muy ngenas de nuestra mision,
ocupémonos de ella solo en lo tocante & la conveniencia, derechos y nece-
sidades. lié aqui el terreno en que deben encontrarse nuestras inteli-
gencias.

Vamos ya a ecsaminar el pro v el contra.

Los amigos de Ja reforma, apéyanse en que resiste la tolerancia en las
ilustradas naciones de Francia, Inglaterra y E-tados-Unidos, y que con-
viene hagamos un empuje por imitarlas.

Los amigos del orden ecsistente objetan, que estando muy abajo de la
altura civilizadora, de esas poderosas naciones, no es racional levantar el
vuelo, sin ios peligros que corrié Icaro, remontdndose hasta las regiones
del fuego.

Los reformistas se fundan en que siendo la despoblacién la causa pri-
mordial de la miseria publica, conseguiremos una potente inmigracién eu-
ropea con la libertad de cultos, cesando asi los males que aquejan & nues-
tras masas.

Los anti-reformistas contestan, que si los europeos tuvieran garantias,
seguridades y derechos que solo disfrutan &4 medias, ellos vendian & tor-
.re;.tes prescindiendo de las ideas religiosas.

Los reformistas proclaman voz en cuello, que se interesan en esta cues-
tion los sagrados derechos de la humanidad, y que por lo tanto; debemos
estendernos traspasando el circulo que abraza h la familia mexicana.

Los antirreformistas alegan en contra, que en ninguna de las naciones
citadas se ha consignado el derecho sino después del hecho.

Los reformistas, que Jesucristo era verdadero demécrata, y gne predi-
caba la fraternidad al género humano.

Sus opositores que estan conformes con las doctrinas del Divino
Maestro; mas que también recuerdan previno & sus discipulos dara Dios

Jo que es de Dio?, y al César lo que es del César, siendo inadmisible los



términos Je Ja comparacién entre el Verbo encarnado y e] misero mortal.
Otros argumentos de igual peso, ha'.ise dejado oir en ia tribuna, no los
referoporque molestaria ciertamente la atencién de !la cdmara, y procu-
rando abreviar, resolveie ei colosal problema de la manera que lo alcan-
ce mas propia y conforme & nuestra situaciéon actual.

Noto, sefiores, que en el mismo seno de la comisiéon Be han ideado cua-
tro maneras distintas de resolver la cuestidn que nos ocupa:

17 Consignar el hecho de que la religion de la nacién mexicana es
la catélica, apostélica, romana, suprimiendo la reclusién que de cualquie-
ra otro culto hacia la carta de 1824;

2 ? Omitir todo articulo relativo & la religiéon;

37 Proclamar el principio y dejar su aplicacién & las legislaturas de
los Estados;

4 Introducir la reforma como la consulta el.articulo que estd a dis-
cusion.

Yo me declaro en pié de la primera idea, porque me parece justa y
conveniente, muy & propésito para cohonestar los estrenaos, para que un
dia sen verdad préaclica la liheitad de cultos, y por fin, para evitar nuevas
revueltas y nuevos desastre;.

Contra esta idea se dice, que si se suprime la paite que habia de la cs-
clusion en la caita de 1824, se consigna puramente un hecho sin conquis-
tar ningun principio,

Pero yo opino que eete es el mejor camino para llegar & la libertad reli-
giosa, porque la constitucién ha de decir que lo que ella no prohibe es-
piesainente, es permitido & los ciudadanos.

El pueblo mexicano es catélico, tiene fe en su religién y tiene marca-
dos instintos de conservacion y de progreso, es escesivamente docil; ha
dado grandes pruebas de ello, desde 1821; se Je puede conducir con un
cabello; pero si se le veja, si se le oprime, es terrible como un leén.

Yo deseo sinceramente la inmigracién como un elemento de orden y de
prosperidad para la republica, porque cuando nuestros terrenos estén cul-
tivados, cuando el trabajo se estienda & todas las clases dej pueblo, habia
mas seguridad y mas quietud, como se observa en los Estados-Unidos.

El orador concluye, sosteniendo que le parece indispensable consignar
el hecho de que la religién catélica es la del pueblo mexicano.

Ei Sr. AruiagA dijo, que lainjusticia y falsedad con que los enemigos
de la democracia han dicho siempre que en México es imposible la prac-
tica de los principios democraticos, por la ignorancia y la indolencia del
pueblo, resaltan ahora mas que nunca, Los conservadores calumniaban

al pueblo, que ha estado dando repetidas pruebas de ilustracién, de inte-



iigencia, y de que mira con profundo interés los negocios publicos. Uun
pueblo que se identifica con la situacién, que escucha con recogimiento
las palabras de sus representantes, y sigue con ansiedad la discusién en
que se trata de su porvenir y de sus destinos, no es un pueblo ignorante,
ni fanatico, y la observacién de este solo hecho, destruye el Aquilea de
Sos iinpugn idores ded articulo, que repiten sin cesar que el pueblo se en-
cuentra c;tsi en un estado de barbarie.

El orador tiem- fé en el pueblo: no en su instruccién teol6gica, no en su
ilustracién en jurisprudencia, sino en los instintos que lo inclinan al bien.
Uno de lasimpugnadores se ha atrevido ddecir en el calor cdeku impro-
visacién, que las constituciones deben acomodarse no solo & la ignorancia
y 4 las preocupaciones de! pueblo, sino también & sus vicios. Y el ora-
dor que asi se ha expresado, ha tenido la dignacién de calificar de inmo-
ral la idea del articulo!

Ya no es posible engafiar ni alucinar al pueblo con la repetida especie
de que se quiere destruir la religiéon cristiana. Ej pueblo no'puede dar cré-
dito a esta supercheria, porque sabe que la religiéon ctLtjana rio tiene sus
cimientos en arena, porque recuerda que el mismo Cnsto asegurdé que
esta religion seria eterna y se estenderia por el mundo entero. Los que
desconfien de esta promesa, parece que quieren desmentir al mismo Je -
sucristo. El orador es entusiasta cristiano, encuentra en el cristianismo
las doctiinas de la libertad que todo lo purifican; pero no confunde la re-
ligién cristiana con los bastardos intereses del clero.

El orador ha dicho que tiene fé en los instintos del pueblo, y por lo mis-
mo respeta y considera todas sus opiniones, aun cuando le sean contra-
rias, Da lectura a4 un papel que se ha fijado en las esquinas, haciéndole
el cargo de haberse burlado del publico, al esperar el dia en que se inici6
la discusion, los silbidos, las piedras y los palos antes de hablar. El pa-
pel concluye con estas palabras; “abajo este gobierno.”

El orador nota que atacando el autor el ait. 15, debia decir arriba este
gobierno, siquiera porque el gobierno se ha declarado en contra de la |li-
bertad religiosa.

Esplica en seguida que no se quiso burlar del pueblo, sino que su ani-
mo fué cargar con toda la responsabilidad del articulo, ya que habia sido
el primero en presentarlo & la comisién y aceptar todas las consecuencias,
por desfavorables que fuesen. Prescindiendo de su voz, que & veces se
esfuerza para hacerse oir, de sus maneras que suelen ser bruscas, porque
siempre habla con conviccién, asegura al pueblo y al autor del papel, que
nunca quiere burlarse de nadie y solo desea defender con valory con-

ciencia todas sus opiniones.



Entrando en la cuestiéon, sienta como indudable el principio de que la
autoi jdad jitrn'as debe inleivenii en las conciencias, y se declara en con-
tra de los que desean que sea punto omiso en cd cédigo fundamental )a
cuestiéon religiosa. No comprende el sistema de las omisiones, el sistema
de los olvidos voluntarios, el sistema de las reticencias, y no sabe donde
pueden conducir. Con las omisiones se defiende el ateismo, 6 se defien-
de la religién, ¢se calla por vergtenza? (Se calla por duda? (O se calla
por temor? Parece que este Gltimo motivo es el que inspira la irlea del
punto omiso. Es mas légico y mas consecuente proclamar la intoleran-
cia, proclamar el esclusivismo, que decidirse por la omisién si lo que se

teme es una revuelta en contra de la libertad.

Cuando el pais acaba de pasar por una revolucién, que proclamé la
reforma, cuando el espiritu publico ha estado en mayor ansiedad esperan-
do el resultado de este debato, y en el estado ¢ que ha llegado la cues-
tién, ya no es posible hallar un término medio, es preciso decidirse por
uno 6 por otro estrenuo y no empefarse en huir el cuerpo A la dificultad.

La moral cristiana es la fuente de la civilizacién. Ella abolié la escla-
vitud, ella acab6 con las castas, con los privilegios, y al proclamar que
todos los hombres son hermanos, hijos de un mismo Padre que esta en
los cielos, estableci¢ la igualdad, que es la base del sistema republicano.
En una repUblica, pues, no debe haber castas dominantes que tengan la
direcciéon eschmva de las conciencias. Decir republica y religién esclu-
siva, es una contradiccién. Decir democracia, y limitar el modo de ado-
rar & Dios, & Dios que es el mismo en todas las religiones, es una incon-
secuencia.

Los que hablan de historia, debian demostrar que ha ecsistido una sola
repUblica democréatica con el principio esclusivo en materias de religiéon.'

Cuando se trata de los Estados-Unidos, hay quien eche en cara & la
comisién cierto gustillo de extranjeria, y esto hace honor a la comisién
porque v como hermanos & todos los hombres, cree digno de estudio un
pueblo que ha resuelto grandes cuestiones, y que el odio jamas puede
proclamarse en un congreso de liberales.

A los que dicen no es tiempo, les pregunta ;cuando sera tiempo?
Ellos responden que cuando e! pueblo esté ilustrado, cuando haya prospe-
ridad, cuando haya bienestar. Esto es encerrar la cuestién en un circulo
vicioso.

Supongamos que se trata de conquistarlas cinco mejoras siguientes:

Aumento de poblacién, educacién del pueblo, buena y sencilla adminia”

tracion ele justicia, reforma de los abusos del clero y buena legislaciéon,



¢por donde empezar? ¢cuél es el punto de partid»? ¢cudl es la primera re-
forma que hay que emprende)?

E! orador ecsamina esta cuestién, y encuentra siempre corno obstaculo
los abusos del clero.

Si se quiere que la reforma de la sociedad preceda & la libertad religio-
sa, basta ecsarninar lo que el esclusivismo catélico ba producido en 300
afios para perder toda esperanza. Ese esclusivismo produjo la miseria,
ia abyecciéon y la esclavitud, fué un elemento de la dominacién colonial,
y contrarié tenazmente 4 ta independencia.

Un diputado muy respetable ha dicho que ja ujddad religiosa es un
principio fuerte, un vinculo de la nacionalidad. En esto no hay mas que
deslumbiadoras ilusiones. Conocemos la realidad porque hemos pasado
por el conflicto, y aunque en ia guerra con los Estados-Unidos nuestros
gobiernos apelaron al sentimiento religioso, hubimos de sucumbir, porque
el c'ero que tenia sus arcas henchidas de oro, vié con indiferencia, que los
soldados se morian de hambre y' porque codicioso y avaro y sin tener en
nada la independencia de la republica, foment6, patrociné, y acaudilléo la
infame asonada de los polkos, cubriendo 4 los que seducia con escapula-
rios, reliquias y cabos da vela, y miéntras el clero defendia sus bienes con
las armas en la mano, el enemigo estrangero desembarcaba profanando
el territorio nacional. {Aplausos.) Y las virgenes del santuario, entrega-
das & la oraci6on, fomentaron también Ja guerra civil, y euténces ese prin-
cipio que se Illama unidad religiosa, no fué un bien sino un mal.

Para demostrar ia perniciosa influencia del clero en estos negocios po-
liticos, da lectura a varios pasages de un folleto publicado hace algun
tiempo por el Sr. 01 vera.

Esta lectura es muy aplaudida.

El orador no encuentra en nuestra historia casos en que el clero haya
contribuido k defender la independencia, como sucedié en Espafia, en la
guerra contra e! capitan del siglo. ¢;Ha habido, pregunt?, en favor de la
libertad algin cura de Zacapoaxtla? (Aplausos ) Recuerda que el clero
de Jalisco conspiré contra tas instituciones liberales, y que varios de los
canénigos que firmaron el plan del Hospicio, han sido elevados &4 la dig-
nidad episcopal.

Pura probar que el clero no tiene en nada la independencia de la repG-
blica, da lectura & una nota oficial en que el general Scott comunicaba &
su gobierno que la proclama que habia dirigido & los mexicanos para
atraérselos & su favor, le habia sido sugerida por individuos notables del
clero, y que estos le proporcionaron correos para hacerla circular en el in-

terior de la republica. (Visible sensacion.) Cree que al clero le importa



mas Ja ley-Lerdo, que la libertad de cultos, y le parece que el gobierno,
oponiéndose & la reforma, es inconsecuente y pide perdén al clero por los
ataques que le ha dado; pero todo sera en balde, que el clero no perdona-
réd al ejecutivo, y el puis ba llegado 4 un estado en que es imposible toda
transaccién.

La unidad catélica, que tanto se decanta, es mentira: en los puertos vy
en las fronteras no hay cultos, ni cura, ni administracién de los Sacramen-
tos; en el Mineral del Monte ecsiste una capilla protestante 4 ciencia Yy
paciencia de las autoridades, sin gqne haya motines, ni incendios, ni nada
de lo que tanto se terne. Si se quiere halagar al clero, bueno es recordar
que esta clase no transigird con la libertad.

Se ha atacado la precaucién del articulo sobre que la proteccién & la
religién catdlica no perjudique los intereses del pueblo. EIl Sr. La fragua
ha sido de los impugnadores con un argumento verdaderamente original,
y al orador casi siempre lo sorprenden las peregrinas argumentaciones del

iSr. Lafragua. {lUsas.) Este sefior se alarma de la precaucién, y un

momento después, tomando el tono de Madama Roland, eselama: iReli-
gion! religiéon! cuantos crimenes se han cometido en tu nombre! Esta es-
clamacion justifica por si sola todas las precauciones, F,1 orador no opi-

na como otro sefior diputado, que la libertad de cultos sea un derecho po-
litico, puesto que se estiende & los nifios y & las mugeres.

Se muestra escandalizado de que la vispera un orador, dominado por
el estrrtordinario fuego de su improvisacion, (risas) llegara & decir que con
testos del Evangelio se pueden defender el socialismo, la comunidad de
bienes y hasta la poligamia. Cuando se habla con «saltacion, es facil de-
cir disparates, y quien asi ha hablado del Evangelio, se arrepentird con
solo un momento de reflecsion.

El omdor hace después un cumplido elogio del Evangelio, y lee gran
parte de uno de los mas bellos capitulos de San Mateo.

Si es cierto que, como muchos dicen, donde se ha introducido un culto
nuevo, ha habido guerras de religiéon, también lo es que esta calamidad se
ha debido, no &4 los amigos de la tolerancia, sino & las medidas represivas
de la autoridad.

Como se ha dicho que el pueblo no quiere la tolerancia, y esto se apo-
ya en las representaciones, el orador cuenta que una sefiora, cuyo nombre
puede decir, hija de un liberal y viuda de otro liberal, futi & consultar &
su sefioria sobre si debit» reunir firmas para una representacion, diciendo
le que era hermana de la vela, que esto !e tenia cuenta, y que si no regen-
teaba las fiimas, se veiia perjudicada en sus intereses. El Sr. Arriaga le

contest6é, que hiciera lo que mejor le pareciese.



El arador Pntra en consideraciones sobre el hecbo de la esclavitud en
jos Estados-Unidos, alegado por varios oradores; reasume sus razones,

y termina invocando el favor de la Divina Providencia.

EIl Sr. MONTES, ministro de justicia Y negocios eclesiasticos, declara
que habla en nombre del gobierno con la mayor franqueza y sinceridad;
pero no para espresar las opiniones del gobierno, pues poco valen en los
destinos del pais las ideas de siete personas, sino para espresar cual es el
concepto que el ejecutivo tiene acerca de la Opinién publica en esta impor-
tante cuestion. Analiza el articulo, encontrando en él tres ideas capi-
tales: la de introducir ia libertad de cultos, la de dar preferencia y protec-
cién al culto catdlico, Y la de limitar esta proteccion de modo que no per-
judique los intereses del pueblo. Estas ideas son las que ha defendido la
comision, y sobre las que el gobierno tiene que manifestar cual es su cri-
terio acerca del estado de la opinidn. A esto sin duda se dirigia la inter-
pelaciéon del Sr. Prieto, pues es preciso repetir, que no se trata de la opi-
nién de las siete personas que hoy forman el gobierno.

En vista de la multitud de datos que estdn en poder del ejecutivo, ase»
gura el gabinete que la reforma que quiere la comisién conmoveria & la
sociedad hasta en sus cimientos, y seria contraria 4 la voluntad de Ila
mayoria absoluta de la nacién, Pura mas corroborar este aserto, recuer-
da las peticiones que ha recibido el congreso y los discursos de los dipu-
tados de los Estados de México, Puebla, Guanajuato y otro, que han im-

pugnado el articulo.

Pero el gobierno se ha conformado con estos datos, ha ecsaminado la
indole de la sociedad, y se ha persuadido de que la mayoria absoluta del
pueblo, compuesta de gente sencilla é iliterata, es facil de engafiar y de
estraviar en esta cuestién; ha ecsaminado también la historia, y se ha
encontrado con que esta clase de reformas nunca se introdujeron sin con-
mociones, y con que Lulero, Caivino y Enrique V Il fueron perseguido*
res Ointolerantes. En la historia de México se vé que en la lucha de in-
dependencia, desde Hidalgo hasta lturbi'de, todos los caudillos proclama-

ron la idea catélica.

El gobierno, que tiene que hablar cori toda franqueza, protesta since--
ridmente, que respeta y acata el patriotismo y el valor civil de la comi-
sién, y que aungque no viera en ella & sus amigos, bastaria oir sus elocuen-
te? discursos para reconocer su buena fé, su ilustracién y su ardiente amor
a la patria.

(Pero por qué el gobierno que profesa ideas |liberales, cierra los ojos,

encoge loa hombros y huye de la reforma? ¢Por qué quiere ser mas in-



tolerante que el Pontifice, como decia uno de los oradores de la vispera?
Ef sefior ministro se aparta de toda recriminaciéon, porque considera cjue
esta cuestion no debe ser la liza en que combatan los dos poderes para
dar el triunfo 4 los enemigos de la situacién, y porque reconoce la buena

fé de todas las opiniones.

La libertad de conciencia no es un principio nuevo, no es tampoco un
derecho, es una facultad natural y es el libre albedrio; pero de reconocer
esta facultad no se infiere la facultad de los cultos. A las ideas de la
comision puede oponerse la autoridad de Lock, que aconseja que no se
consienta ni el ateismo ni las sectas que se entregan @& impurezas contra’
rias & la moral. No hay término medio: 6 se acepta el yugo blando de
la autoridad, 6 se cae en el indiferentismo, y mas tarde en el ateismo.

El gobierno quiere la inmigracién; pero no considera que no venga por
la intolerancia. En 1841, Yucatdn se dio una constitucién y proclaman-
do la libertad de cultos no logré6 atraer & los estrangeros, Desde 1821
hasta ahora, han venido & México muchos estrangeros catélicos y se han
vuelto 4 su pais, porque aqui no ha habido orden ni respeto & las garan-

tias individuales.

En 1828 cuando fueron expulsados los espafioles no volvieron a Espa-
fia, porque en Espafia no se gozaba de seguridad. Los legisladores nun-
ca serdn bastante cautos recordando la pérdida de Texas y que 1 s colo-
nos no tomaron por pretesto la cuestién de cultos, sino ia cesacion de la
carta de 1824 que precisamente establecia la intolerancia. El gobierno
quiere colonizaci6én, pero no contingente ni casual, sino bien calculada y

traida en virtud de sus propias medidas.

No se puede creer qtre el gobierno obra movido por el miedo, pues el
caudillo que reformo6 en Acapulco el plan de Ayutla, el que defendi6 el
fuerte de San Diego, el que tom6 & Zapotlan, e! que hizo capitular & Co-
lima, el que hizo morder el polvo & los reaccionarios de Puebla, por na-
die puede ser apellidado cobarde. EIl gobierno no busca indultos, ni bau-
tismos, ni piensa en transacciones. EJ presidente y sus ministros, no da-
rdn un paso atras y estan resignados & la suerte que les prepare la Pro-
videncia, El gobierno abriga pensamientos de reforma, se propone ha-
cer grandes beneficios al pueblo; pero no puede tomar una tuba y salir
desde ahora & publicar cuales son esas reformas y esos beneficios.

Mucho se ha hablado contra el clero: el sefior ministro no se constitu-
ye en sucampedn; pero recuerda que del cLro salieron los principales
caudillos de la insurreccién, y que tratdndose de los males puUblicos, de

ellos son responsables todas las clases, no hay quien se encuende sin



mancha, y no hay por lo mismo quien se atreva & arrojar la primera pie-
dra.

Repite, acentuando mucho sus palabras, que el gobierno esta por gran-
des reformas y que su sefioria espera hacer importantes beneficios al pue-
blo.

Recurriendo & testos del Evangelio, sostiene que el cristianismo no es
perseguidor; pero tampoco es tolerante. Hace citas también del oplscu-
lo que sobre esta cuestiéon publicé el Sr. D. Juan Bautista Morales hace
algunos afio-; cree que en Roma se permiten otros cultos porque hay un

gran numero de gentes que no profesan el catoli

smo, y reasume breve-
mente todas sus razones, sosteniendo que no es consecuencia de la liber-
tad de conciencia la de cultos.

En el caso de que llegara 4 aprobarse el articulo, opina que seria CON-
veniente supiimir la tacsativa que contiene, y termina protestando de
nuevo la sinceridad del gobierno, sin arredrarse el orador por el temor de
perder el prestigio que bondadosamente le han concedido muchos diputa-
dos. (Aplausos, gritos de viva la religiéon,y caen alsalén multitud de pa-
peles y listones con lemas en pra y en contra de la cuestion,)

El sr. Mata defiende el articulo con la misma fé, con la misma con-
viccion de siempre, y apeia a! juicio de la historia, que fallard quiénes ds-
fendieion el error y quiénes la verdad.

Deplora que discusiéon tan grave degenerara la vispera por parte de
algunos impugnadores, & declamaciones, lugares comunes é insultos.

No se puede acusar & la comisién de que se encierra en un circulo vi-
cioso huyendo de la verdadera cuestiéon, cuando ha defendido con sinceri-
dad todas sus convicciones, y ha esplicado sin reserva todas sus ideas.
Es falso que haya hecho citas truncas del Evangelio; nunca ha citado
testos incompletos, y siempre ha espuesto toda la doctrina de Cristo.

Cuando haya mas calma en los espiritus se veran de una manera pal-
pable-las muchas contradicciones en que han incurrido los impugnadores,
unos fundandose en la ecsistencia de la unidad religiosa y otros en el te-
mor de que el pueblo levante teocalis porque es idé6latra. Si todo el pue-
blo es catélico nada hay que temer; si no lo es, ;para qué apoyarse en la
mentira? ;para qué engafiarnos unos a4 otros?

Como la vispera hubo quien pusiera en duda el hecho que refirié sobre
qufl 30.000 familias alemanas dispuestas & venir a México, al fin no se
decidieron, por motivo de la intolerancia, para comprobar su aserto di6
lectura & una carta del sefior general Soto, ministro de la guerra, que re-
fiere la verdad del hecho y & vjft-ios documentos oficiales que lo esplican

detenidamente.



Si la duda naci6 de pura ignorancia, todo esto demuestra que antes de
hablar con ligereza, es menester saber de que se tiata, y si nacié de ma-
la fe, el orador se complace en confundirlo.

Respeta tod3g [as opiniones, respetda mucho la del gabinete; pero de
ella lo apaita su conciencia. ¢(En dénde estan 103 datos de que habla el
Sr. Monte*-? (En qué se funda para sostener que la mayoria abso'uta
del pueblo estd en contra cié la libertad de cultos? Pata decir esto en un
tono tan magistral seria preciso poder probar que mas de la mitad de la
republica estd en contra de la reforma. Mientras de esto no se tengan
pruebas seguras, solo se puede recurrir & inducciones y el sefior ministro
conoce tanto la opinién publica como puede conocerla un diputado. En
1848 las representaciones tuvieron algo de espontaneas, y fueron mucho
mas numerosas; entonces no hubo necesidad de recurrir & las mugeres, y
hoy las petdéd iones se fundan en calumnias, en la falsedad de que el con
greso queria atacar 4 la religion catélica. Si son algo fundados los te*
mores de una asonada, también lo eran con respecto 4 la ley-Lerdo y ¢
la ley-Juarez, y sin embargo, esto no hizo vacilar al partido liberal, y el
gobierno ha visto que ia reforma cuenta con el apoyo del pueblo, porque
;gquién sino ei pueblo venci6 & la reaccién de Zacapoaxtla y derribé las
redacciones del clero? El pueblo y solo el pueblo, que es ilustrado, inte-
ligente, comprende ya sus intereses y estd dispuesto & sacrificaise por la

libertad. (Aplausos.)

Siguiendo las reflexiones del Sr. Arriaga sobre la unidad religiosa y
los abusos del clero, hace notar que la resistencia a los invasores ameri-
canos fue mas débil en los Estados en que hubia un clero influente y
poderoso, y recuerda que en Puebla, el obispo fué el primero en ir a
Cumplimentar y d4.agasajar al general enemigo.

Conviene con el Sr. Montes en que Latero y Calvino fueron persegui-
dores é intolerantes, lo cual era natural en épocas de guerras religiosas.
La tolerancia fué necesaria entre unas y otras sectas después de consu-

mada la reforma.

Refuta los principales argumentos del Sr. Montes; rectifica algunos
hechos, desconfia del écsito cuando el gobierno ha espresado sus temores;
cree que la cuestiéon estd ganada en ia conciencia del pueblo mexicano y
en la conciencia de la humanidad; que al fin ba comenzado la verdadera
lucha de las ideas; que pronto se sabrd quién tiene razén, si los que dicen
gque el pueblo es inteligente, civilizado y tolerante, 6 los que lo llaman
barbaro, fanatico y supersticioso,

Caocluye mostrandose satisfecho de haber sido uno de los que han



tenido vblot para levantar la bandera del verdadero progreso. {Aplausos
7 gritos en 1as galerias.)
Ei Sr. Degollado, presidente (DI congreso, dice que renuncian la

palabra los sefiores que la tenian pedida en pi6 y en contia. (*)

(*) De estos diputados QU€ renunciaron la palabra el Sr. Vargas publicé pPO-
co despees el discurso que tenia preparado, y €s como signe:

“He pedido la palabra mas bien para manifestar la3 razones en que fundo el voto
que tendré que emitir en el sentido que lo haré, porque me parece como un deber
del diputado asi & lo3 sefiores que lo escuchan, como a eua comitentes que ie die-
ron su sufragio para ocupar un lagar eutre los dignos representantes que forman
esta augusta asamblea, que para ocupei la atcuuioD del ‘'soberano congrego con un
di-curso digno de él; ni ménos después délos mny bridantes que han pronunciado
‘de una manera sublimo, los distinguidos oradores que me han antecedido; ni para
sostener una r potacion da una profesion literaria, & que no he tenido el honor de
pertenecer; ni & la aura popular, i que si bien un joven, U hombre influente, debe
aspirar, cu uo ser nulo como yo, y ademas secsagenaiio, seria un delirio. No me
ocuparé, Peiior, de !a cuestion por los aspectos gne hemos visto lo han hecho los
ilustrados miembros de la comision, y los demas sefores diputados; ya apoyandola,
ya combat’éodola, no par temor que me asista, porque aunque asi fuera, el sentido
en que tengo que votar, me parece ser el raénoa resgoso, ademas de que niugun te-
mor puede tener, ni menos hacer ostentacion de valor quien ha vi-to el juicio y
circunspeccion corf gneel muy ilustrado publico mexicano que me escucha, ha pre-
senciado la discusién, pues que si bien ha manifestado su aprobacion, 6 reprobacién,
lii sido mia Lieu & algunas frases, que al sentido en que hablaba el que las vertia,
y e-io en nada ha coartado la libertad de hacerlo cada uno conforme & sna opinio-
nes; ni mucho meaos inspirar ningin temor & nadie: esto supueslo, no me ocuparé
de ecsammar la cuestion p ir su principal aspecto de ei es compatible con la religion
que profesamos, la tolerancia de cultos ques; trata de establecer por el articulo 15
que nos ocupa, porque esto creo pertenece eselusi vanante a ana ciencia que no co-
nozco de ella moa de los principios que le son necesarios al que la profesa, y acaso a
algunas cabezas, que disfrutan privilegio, que uo & todos les ha sido concedido;
por consiguiente, dado ya el principio, es necesario descender & las consecuencias;
ser, repito, al tiempo de admitir el culto pub ico de ellas considerado politicamente
y cuyo concepto entrafia el articulo de que ae traia. H¢ aqui el primer pauto de
la cuestion,

2° Punto. (Rs 6 no de utilidad publica?

Para probar lo primero, tengo que servirme de una frase que basta vertirla, para
llevar ei jtdlo con que algunos ecsaltados la bm calificado; yo la repeleria, pero tio
lo hago, porque dos sabios apo6stoles de la libertad, dos jlustres miembros de cata
cadmara, han aceptado también esta frase en distintas palabras: nnod!jo al dejar na



El Sr. presidente del congreso, que esta por el pensamiento déla co-
misién, y que Bolo deseaba bacer observaciones sobre la redaccién, re-
nuncia también la palabra.

Se declara el punto suficientemente discutido, y & mocion del Sr. Cor-

tés Espaiza, se acuerda que la votacién sea nominal.

Jpuesto p:UICD qe ocqaaba, esta no es mi época; y € Otro e IgLBJ caso la ha repe-
tidlo esto e relevara del cargo, ylejos ce rechazarla, la acepto como tena ck lo
que tengo gre esporer.  Todavia no es tiempo, porque enel estadoen ge B ent
cuentra la nacion, no serviria nes que para crear un nuevo elermento ce discordia;
poraue la aola palabra tolerancia, ejerce tal inflneneia en ella, que la afliccion, el
terror, el espanto y todss las pesiones que forman d cortejo el fanatismo, se las
hace oir como herética, cono enemiga absoluta de nuestra religion, y creer que
donde aquella ecsiHa, es necesario que esta desaparezca; a esto ae llama preocupa-
cion; si tal es, por la misma razon se le debe respetar.  El que conozea la inflaga-
cia que catas ejercen en e corazén buraano, € que baya leido la historia y visto
por ella tos raudales ce sangre que se beo vertido, y todos los meles corsiguidotes
agre han sufrido los pueblos, ¢podra pretender 6 fingirse siquiera ge en un Nomen
to, en na arranque de entusiasmo de alguncs individuos, sea tan facil destruirlas?
EL célebre espariol autor cel informe solro laley agraria, ha dicho, y en mi paoore
concepto con fundanento, gre las preocupeciones ¢k ics pueblos o se deben atacar
ce frente, paos se corre d riesgo ordinariamente de  obtener lca efectos contrarios.
Yo rae acuerdo, Sefior, ce multitud ce verdades que se han tenido mocho tiermpo
archivadas 6 relegadas ad olvido, calificadas .ce errores, que han necesitado ese
misno tienpo para ser admitidas; o haré ostentacion dc emdiito, y so'o e ref ri>é
a un optsculo A ilustre marques ce Condurcet en sutratado que titulG: progresos
del entendimiento humano, QUE lef en mi juventud, y que en compendio revela
cnanto m fi'ésofo puede sacar ¢k la historia del hombre, y tabién se ven las prue-
bas y embarazos gre han sufrido Jos mes sanos principios pura ser admitidos; mu-
chos ¢k ellos, apenas cond propoeicionesa hipotéticas, y lasque han pesado por este
eesamen, gre ha sido ce mes 6 menos duracion, que se ha. catendido Am s.dlo, 6
cuando mencs a la mitad, y por ultino ba tenido gque combatir con d termor parti-
cular para que fuesen colocados en d rango gLk les oo respondia, yen que hoy e
nos 4 a'ganas verdades.  La noral misma ¢qué costd al innortal PlatoD?  (Qué
al divino Socrates?  Ya lo han dicho aqui hace poco, ¢y de qUé manera comunica-
ben estas inspiraciones & sus discipulos?  Hablo ¢quienes o ignoran cafas hi to-
me, y € ro ser mes difuso, ne escusi de descender & referir los hechos particula-
res, y el temor ok ser nolesto al soberano congreso.

Por otra parte, qué nejor tipo puede terer e hombro que la sabia natnraleza,
de quiett todo E ha aprendido; todo eu ella es gradUia', nada se hace ex-abrupto, na-
da 0 improvisa: en vilano hay milagros, todo emana de prircipios dados.



Todos ocupan sus asientos, reina el mas profundo silencio, el publico
reprime su ansiedad, y la votacion tiene algo de gravo y de solemne, pu s
todos los representan tes se ven poniendo en pié y emiten sus votos con
voz muy clara y firme. Al principio, a cada voto siguen vagos rumores
en las galerias y sefiales de aprobacién y de reprobacion.

Ifl mismo cristianismo que vino hablando & la naturaleza, ;quién ignora los obs-
taculos que hall6? ;De cuantos millares de martires no pobl6 las mansiones ce-
lestiales en sus primitivas tiempos? ¢Por qué, Sefior? Parque en todo se han de
mezclar las pasiones de los hombres; estas enjendran intereses particulares, estos
forman masas inmensas, estos se han de oponer & cuanto tienda & derruir, do el
principio ostensible qoe se trata de propagar, sido la defensa deaquellos, de donde
surge la obstinacion de que acabo de hablar; ¢y se quiere ponerd México en los hor-
rores de esta prueba? Se dice gne ya pasaron los tiempos de las visperas siiilia-
naa, de las noches de San Bartolomé; aso falta na periodo & este dia maguo en
crueldades,” este dia cruento; ;se pretendera acabarlo con onos maitines mexica-
nos? No lo creo, Sefior, pero tampoco que e.-tos sean unos temores péanicoa; si el
articulo se aprueba, con tanto mas fundamento, cnanto que de uua manera no muy
reservada se ve en algunos periddicos que se propalan ideas para desprestigiar al
soberano congreso, solo por haber indicado la idea, ¢qué resoltard de aprobarla?
Sise tienen presentes los movimientos iniciados de la guerra do casta-, y los ma-
dios siniestros de que en todo tiempo se han servido los enemigos del progreso,
;qué estrafio sera que dandoles este nuevo pretesto, se induzca & aquellus de una
manera eficaz, alimentandoles bus ideas? Y ademas, la de qoe supuesto de que
hay tolerancia, estdn en el derecho de observar pablicamente el culto de sus anti-
guos dioses. Salta de luego ir luego el siguiente dilema: 6 se les permite & una
parte, acaso no la menor do nuestra poblacion, que retrograde al siglo XI\r, é
inu#de de teocalis nuestros campos, donde celebre con sacrificios barbaros.a @8
dioses, 6 no; si lo segando, no sé qué razén se pueda dar para conceder & unos lo
que se niega & otro-: se dir4, Sefior, que ja to’erancia que por el articulo autoriza
el culto publico de otras religiones, se contrae Unicamente & los cultos admitidos en
el mundo civilizado; esto es muy lato, y adaman, no lo dice el articulo; y si lo pri-
mero, ¢serd un principio de progreso, un principio de ilustracion? ;Habra imagina-
cion que tolere no el hecho, sino la sola ilea? Creo que no habra llegado a eso
gradare locura un solo mtxicano,

Y todo esto ¢no vendrd n complicar mas nuestra situacion, y & hacer factible
lo que se ere imposible? A aprossimar un peligro que aunque remoto, ni es iluso-
rio, ni dificil. Por otra parte, si las verdades perceptibles & los 3entldos, y gno ha-
lagan el sentimiento rana inerte del corazéon humano, que G el do la conservacion,
han sufrido tanta resistencia para ser admitidas, por ejemplo: los sefiores diputados
me permitiran referir dos, para poder manifestar mi idea. Quhro hablar del des-



Se declara el articulo sin lugar a votar por 65 sefiores contra 44,

Huiro diputados que se salieron del salén antes de la votacién.

El resultarlo produjo en las galeifas una espantosa confusién, silludo?,
aplausos, gritos de viva la religion, mueran los liereges, mueran los hipé6-

critas, mueran tos cobardes, viva el clero, &c. &q.

cubrimiento que e! inmortal Jemver sorprendié entre sur misterios, 4 la nata-alezo,
la vacuna; este presenta, digo, con que obsequié de la manera mas grandiosa & la
humanidad, ¢(le qué apiratos no fua neresano rodearlo para que fuese fllm tilo?
Recuerdo que el avio de 806, arrib6 al pierto de Veracraz el doctor Bdm :s con los
nifios que eran portadores Jel pus vacuno, en sus taismor brauit is, fueron recibidos
con todo el aparato deque so rodean tolos jos actos & que se les quiere dar <4 caréc-
ter de gmndi >aos, porque ciestarazéte lo era, cato es, con la concurrencia de lea pri-
meras autoridades del puerto, repi pie rie campanas y se con ujeron en proce-
sién hasta la iglesia parroquial, en donde fueron presentados al altar, y cantando-
seel Tt-Dcum, y lo mismo se verifi-6en la ciudad de Puebla, cuando llegaron &
ella, y 3t bien e-te era un amo de religiosidad por el que se demostraba y tributa-
ba la gratitud al S_-r Supremo por el beneficio que nos dispensaba, no entraba me-
nos en la polidea, para hacerlo aceptar al pueblo gne lo miraba con desconfianza y
temor; pues r,0 obstante aquel aparato, el empefio de loi prelados y sacerdotes para
hacerle conocer los beneficios que debian obteucr, no en lus lagares cortos, ni en las
aldea?, eu las ciulades grandes, fue necesario valerse como u timo medio de la po'i-
cfa, para que las madres llevasen-a sus hijos; y hoy, Sefior, después que en el cur-
so de 50 afios han visto materialmente'los admirables efectos de este benéfico espe-
cifico, ¢qué es lo que se hace to'lnvia? To tos lo saben, ¢y qué es lo que vemos?
Multitud de individuos con la mascara que le deja la horrorosa epidemia de las vi-
ruelas.

Paso al segando ejemplo, seré breve, gne es el de la brota! costumbre, asi la quie-
ro llamar, que ee observaba de poDer al nifio desde su nacimiento en un potro de
tortura, comprimiendo sus tiernos miembros con una venda desde los hombros hasta
la ciutura, tan fuertemente como si fuese un tapén que se tratase de adaptar & una
cabidad dada; hace nlgcn tiempo lei el tratado de la vida del hombre por el Abate
Hervas, donde entre otras trata de combatir esta costumbre; no recnerdo el tiempo
en que escribid, pero se puede asegurar que no baja de 60 6 mas afios; pues hace
muy poco que comenz6 & desaparear, ¢y si estas verdades, repito, han costado ya
tiempo, y a esfuerzos inauditos & la filoaofia para establecerlas, cuales deberan ser
los de las verdades abstractas para nuestro pueble?

Paso al segundo punto: el congreso me dispensard no momento; mas no es de uti-
lidad ni conveniencia publica, primero, porquo lo escaso de nuestra poblacién no
depende Guicamente de la intolerancia religiosa, como se ha querido hacer valer
por los gne la defienden, formando su Aquilea de esta causa, sino de mil otras cir-

cunstancias que seria muy largo referir; me cefiiré 4 las quo creo mas capitales,



Cuando hubo alguna calma, ti Sr. Amaga propuso que se discutiera el

voto particular del Sr. Olvera,

No queremos, gritaron en las ga‘erius, y volvié a estallar el desorden

cuales Bon la educacién que recibimos, las niiEes que esta echd en nuestras costum-
bres, la conveniencia de las clases acomodadas de la sociedad, las propeosiones a
destruir las virtudes publicas, siempre gne han ido apareciendo; de aqui la manta
en que hemos caido de hablar mal de todo gobierno, y contribuir de esta manera a
variarlo, hasta hacer aparecer como normal el poco término de su duracién; de ahi
la poca fé en nuestros gobernantes, y la ineunaouancia de sus actos con las ecsigen-
cias de los pueblos, asi es que en todos loa cambios, se han contentado con halagar
al pueblo, ofreciéndole el bienestar con la proteccion de los derechos que protegen
las garantias individuales, y estas ofertas se Imo concretado a los pocos que se han
apoderado del poder, corno en la épuca de csecrable remembranza que acabamos de
pasar; estos procedimientos han dado lugar k laBcontinuas reacciones, y de esta ines-
tabilidad, ja desconfianza do loa que hubieran Venidoa aumentar nuestra poblacion,
de las continuas reacciones, la mortandad & millares de mexicanos, que bou sacri-
ficado los que so han disputado el poder, con lo que léjos de dejar el censo comin
de nuestra poblacién, lo bu disminuido considerablemente. Auréguese k esto la
desmembracion que sufrié Ja republica, con )a segregacién de Téxns, y la de la zo-
na que ocupa el terreno inmenso que se enageod, con lo que se nomb 6 venta de la
Mesilla, en que fneron nuestros hermanos como carneros pasados & otro duefio. Que
la falta de confianza sofoca t ‘dos los elementos que forra n lo que se llama riqueza
de las Daciones, porque la desconfianza disminuye los medios de subsistir, en Ulti-
mo resoltado, y esto retrae i la juventud de unirse para furmar familias.

Ademas, por el malestar de los caminos, la inseguridad od que los tienen los asal-
tos de malhechores, los de los peajeros, y de los guardas, que aunque estos Gltimos
no hagan mas dano que quitar les el tiempo, y hacerles sufrir un mal rato con el
interrogatorio que les hacen,'y el registro de lo que coDiince para saber lo que lle-
van 6 no llevan, es muy molesto, y produce nu obstdculo de mucha importancia.
Por dltimo, que el malestar de loa caminos embaraza de una manera demostrada, el
transporte de nuestros efectos agricolas para que puedan sor exportados & otros mer-
cados, donde pudieran concurrir con tos de otras naciones; pues México no pueda
Ser mas que agricultor y minero, que es lo que le indica la naturaleza, dotandolo
de vastisimos campos, y de un DUmero con iderable de minas, y no puede ser ma-
nufacturero, como por un error se ha creido, por mas que en ello se empefien nues-
tros economistas.

Causas que todas contribuyen mas 6 menos directamente, 4 oponerse al aumento
de nuestra poblaron, y que si tenemos juicio, tratando de conservar lo que obtene-
mos ai presente, removiendo con prudencia loa obstaculos y de esta nmaretase ha-
réan cesar les males que nos aquejan, y México llegard al rango que todos desea-
mos; razones que me obligan k rotar contra el articulo.”



con una griteria cada vez nias furibunda y eesaltada. En vano se llamé
al orden, el ruido rio dejaba oir ja campan lia, ni la voz de] presidente,
Los diputados permanecieron buen rato impasibles en sus asientos, y al
fin fué preciso levantar la sesi6én publica y entrar en secreta, en la que
queddé acordado conforme & reglamento, que como el articulo 15 no ha
sido desechado, vuelva 4 la comisién para que lo presente en otros tér-
minos.

La cuestion queda pendiente. iCuestiéon de tiempol tarde 6 temprano

el principio se ha de conquistar, y ha tenido ya un ttiunfo solo coola

discusion.
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SESION DEL 24 DE ENERO DE 1857.—Pasada la hora de re-
glamento muchos diputados se ponen en pie y se disponen a
salir, cuando el sefior secretario Gamboa anuncia que hay que
hacer una pregunta al Congreso.

Vueltos los representantes a sus agientos, informa la secre-
tarfa que la Comisién de Constitucién pide permiso para retirar
definitivamente el art, 15, y se pregunta si lo concede el Con-

El Sr. Zarco dice que le es sensible tener que oponerse a
una disposicién del sefior presidente, pero que le parece entera-
mente contraria al reglamento, Devuelto el art. 15 a la Comi-
sién, tiene el deber de presentarlo de nuevo, y esquivando ‘la
dificultad viene a pedir permiso para retirarlo. éQué es lo que
quiere retirar? No es el art. 15 en su forma primitiva, porque
no esta a discnsién: es lo desconocido, es algo que no se atreve
a decir. Si no hay qué retirar écémo dispone la mesa que se
haga la pregunta?

La Comisién debe decir de una manera categérica si insis-
te en sus ideas, o si cree conveniente que el Congreso ceda a la
voluntad del Ejecutivo, que el pais, en razén de estas compla-
cencias, debe prescindir de la libertad de conciencia, como ha
prescindido de otras libertades.

La Comisién debe recordar que hay diputados que votaran
en contra porque creen que 8¢ ataca a la religién catélica: pe-
ro que hubo otros progresistas que, segun dicen, votaron con-
tra la redaccién y porque habia una coma mal puesta o un ge-
rundio mal usado, convirtieron la cuestién de principios eu
cuestién de sintaxis, y cuidaron m4s de la gramatica que de la
libertad de conciencia.

Anuncia el Sr. Arriaga que tiene un voto particular, éy se
quiere acaso cerrarle la hoca y atropellar sus derechos, los del
pueblo que representa, los que le da el reglamento como dipu-
tado y como presidente de la Comisién?
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La cuestion es grave, debe resolverse después de maduro
examen, y no con una desusada precipitacién.

No parece sino que para volver hacia atrds, para abando-
nar los principios se vuelve este negocio puramente econdmico,
se aprovecha la ultima hora, se quiere sacar partido del can-
sancio, y se pretende que entre las sombras del erepisculo se
prescinda del principio, y entre la humillacién y la timidez se
falte a la causa de la libertad. Este retroceso, esta falta de va-
lor civil, esta sorpresa, todo es indigno del Congreso y del par-
tido liberal. S

EIl Sr. Guzmén, presidente del Congreso, protesta enérgica-
mente que no ha escogido el momento para hacer la pregunta,
como puede probarlo el testimonio de los sefiores de la Comi-
sién. Habia otros dictamenes cuya discusiéon se prolongd mas
que lo que era de esperar. Rechaza toda alusién a sorpresa y
a la ultima hora.

Entrando en la cuestién, dice que el reglamento da facul-
tad a la Comisién para retirar una idea. .....

¢Cudl es la idea? preguntan varios diputados.

El sefior Presidente extrafia esta interrupcidn, que es con-
traria a reglamento, y prueba acaso que no se quiere Ia libre
discusién. . ' :

Si bien la Comisidn tiene el deber de presentar dictamen,
eomo muchos diputados le aseguran que desean que la materia
religiosa sea punto omiso, quiere conocer el espiritu del Con-
greso, y preguntarle sencillamente si desea 0 no que haya dic-
tamen, y la mesa tiene que dar curso a esta solicitud de una
comisién.

Si bien en el calor del debate es facil acumular cargos,
el orador rechaza cuantos se le dirijan, pues no es de los que
retroceden jamés en la defensa de los principios, y tiene dadas
mil pruebas de la firmeza y constancia de sus ideas, que no va-
rian segtin los tieinpos.
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Bien, bien, dicen muchos senores diputados.

El Sr. Prieto no quiere dar a la cuestién ningin caracter
personal. Se trata sélo de grandes principios y no de alusiones
ofensivas. Es inconcuso que nada hay que retirar, a que las
comisiones tienen el deber de formular dictamenes y no hacer
solicitudes a las que la mesa no debe dar curso. Esta es toda la
cuestion, bien sencilla en verdad.

El sefior Presidente no ha tenido razén para darse por aludi-
do en el discurso del Sr. Zarco. El sefior Presidente que ocupa
ese puesto por el voto de los progresistas, es la personificacion
de sus principios, es justamente estimado por la firmeza de sus
conviceiones.

Pero realmente hay que alarmarse por un hecho que puede
parecer sorpresa y un paso al retroceso,

La cuestién debe ventilarse a toda luz, y el partido liberal
no debe abandonar el principio de la libertad religiosa. Alcan-
zan al orador las alusiones del Sr. Zarco, sobre la cuestién de
sintaxis; protesta que queria una redaccién mds clara o mas
conciliadora, y si ha tenido que sufrir duros reproches de sus
mejores amigos, declara que no abandonara el principio de la
libertad religiosa.

El sefior Presidente hace una breve rectificacién, y el Con-
‘greso declara subsistente la disposicién de la mesa.

Se hace, pues, la pregunta, se redogen los votos y resulta
que no hay nitmero, pues gdlo se encuentran en el saléon 72
diputados.

SESION DEL 26 DE ENERO DE 1857.—Se hizo Ia pregunta de
si se permitia a la Comisién de Constitucién retirar definiti-
vamente el art. 13, Se concedié el permiso por 57 sefiores con-
tra 22,

Se di6 cuenta con uua adicién del Sr. Arriaga, declarando
que corresponde a los poderes federales ejercer su intervencion
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en los puntos relativos al culto religioso y a la diciplina ecle-
giastica, del modo que determinen las leyes.

El Sr. Arriaga dijo que no esperaba que el Congreso consin-
tiera en que se retirara el art, 15, y dié lectura a la parte ex-
positiva de su adicién, que es como sigue: 7

«He manifestado ya al soberano Congreso, que a pesar de la
muy respetable opinion de los sefiores diputados que componen
lamayoria de ]a Comisién de Constitucion, no estoy conforme con
que el punto religioso que tiene tan intimo enlace con el estado
del clero y del culto, quedase omiso en el Cédigo fundamental.

«Esta omision, si es que no me equivoco, torpisimamente
sembrara infinitas dudas, despertara intereses de parcialidad y
anarquia, desmentira la franqueza y buena fe con que ¢l parti-
do liberal ha tocado todas las cuestionss sociales de la mas al-
ta importancia, y acabara de quitar a la Constitucién todo el
prestigio que pudiera tener.

«No hay tiempo para entrar en un examen detenido y pro-
fundo de todos los males, que semejante vacio de la Constitu-
cién puede causar a nuestro desgraciado pals. Para quien co-
nozca la invariable politica de la curia romana; para quien ha-
ya estudiado la historia de su habilidad y de su astucia en la
conquista de la potestad temporal; para quien sepa que aguel
que enun tiempo suplicaba con toda sumisién y reverencia, que
la potestad civil, se dignase dar su permiso y su mandato, a fin
de.que se pudiese celebrar un concilio episcopal dentro del te-
rritorio de la Italia, era, moralmente hablando, el mismo que a
pocos aflos escribia a la potestad civil, queremos convocar un
nuevo Coucilio en Constantinopla, serd facil comprender que
uny omision de nuestra ley fundamental en tan interesaute ma-
teria, dejard desmantelados, indefensos y sin recurso legal a los
poderes de la Nacion, para proveer a su seguridad y sostener
los derechos de su soberania.

«No es comparable en vigor-y fecundidad contra las clases
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privilegiadas, la revolucién mexicana de Ayutla conla gran re-
volucién francesa. Pues en ésta, entre tanto se sancionaba la li-
bertad de las opiniones y el derecho de los ciudadanos, para
elegir y escoger los ministros de su culto, fué necesario que la
Asamblea Constituyente por ley de 12 de julio de 1790, adopta-
se el concordato de 1516, Y al discutirse la Constitucién civil
del clero, cuando los eclesiasticos reclamaban las franquicias
que les otorgaba este concordato, fué también preciso que los
mas ardientes revolucionarios, enire ellos el yismo Robespie-
rre, apelasen a los principios adoptados por la monarguia ya
moribunda, sosteniendo que <la jurisdiccidn espiritual solamen-
te debe intervenir en el dogma y en la fe: que la disciplina y la
policia pertenecian a la potestad temporal, y cuando el sobera-
no establece una reforma, nada puede oponerse....» ¢Qué de-
beremos hacer nosotros, débiles en todas las luchas que nos bha -
suscitado y nos puede suscitar todavia el poder eclesi:istico,
arraigado profundamente, sostenido por la fuerza incontrasta-
ble de un sistema exclusivo y dominante por espacio de siglos _
vy teniendo todavia su mas firme apoyo en la conciencia, no sé6-
lo de los ciegos fandticos, sino en la de casi todos los catdlicos
poco ilustrados y timoratos? <Qué podremos hacer para vigori-
zar a la autoridad temporal contra las constantes y meditadas
invasiones del poder eclesidastico? ¢Callarnos?. . .. éGuardar si-
lencio?. . .. ZHacer punto omiso de todas las inaterias, 1o ya re-
ligiosas, sino aun eclesiasticas y de mera disciplina?.... Nos-
otros, que hemos recibido la funesta herencia de los tiempos co-
loniales, que tenemos como vigentes las leyes pontificias, las
conciliares y todas las candnicas; nosotros que todo el tiempo
de nuestra vida polltica no hemos podido obtener de la corte de
Roma ni siquiera un concordato; nosotros, que sea por la fla-
queza o vacilacién del actual gobierno, sea por la falta de uni-
formidad en nuestro pensamiento politico, sea porque la opinién
nacional no estd preparada para la primera y més trascenden-
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tal reforma, sea en fin, porque nos hemos exagerado la ignoran-
cia y las supersticiones del pueblo, hemos sido vencidos y de-
rrotados al proponer la libertad de cultos, como un medio de co-
rregir los abusos de nuestro clero, si no con la mano de la au-
toridad, por lo menos con la competencia y el influjo moral de
la opinidn; nosotros, ahora, ddeberemos dejar este punto.al aca-
80, abandonarlo a todos los contingentes de la duda, resolverlo
con el silencio, depositarlo en la oscuridad y el silencio del va-
clo?... Cuando esté publicada nuestra Constitucion con tan
esencial y enorme defecto,-cualquiera preguntara. ... ;Puede,
debe intervenir la potestad civil en las materias de culto, de dis-
ciplina, de jurisdiccién, de diezmos, de obvenciones y otras in-
numerables que resultan del derecho candnico, derecho que au-
torizan nuestras antiguas leyes, que se estudia en los colegios
nacionales, que se aplica como las leyes civiles, y que tienesus
tribunales, sus potestades y principados? Y si puede y debe la
potestad civil, intervenir en todo esto, porque es la legititna, la
soberana, éa qué poder esta confinda la intervencién, pues que
son diferentes los que gjercen las facultades de la soberania?. . . .
(Al Congreso? ¢Al Ejecutivo? (Al Poder Judicial? Punto omiso!
La Constitucién nada dice sobre esto. La Constitucién guardé
gilencio, y pues que los poderes de la Unién no pueden ejercer
otras atribuciones que las que expresa y terminantemente les
estan sefialadas en el Cédigo fundamental, es claro, es légico,
que el poder civil del pais, que el poder $oberano de la Nacién,
nada, absolutarnente nada puede hacer en negocios eclesiasti-
cos. iQué horrible vacio, sefiores! Al autorizarlo tacitamente,
los legisladores de 1a Republica, después de haber desechado
otras reformas de la mas grave trascendencia, y guardando si-
lencio sobre una cuestién que envuelve tantos peligros, ten-
drian en mi humilde concepto, la funesta gloria de decir, como
dijo- Danton al tiempo de morir: «Dejo a la Francia en un es-
pantoso abismo; y ni uno solo hay que se entienda.»
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<Los historiadores mas notables nos dicen, que este ha sido
el escollo en que han fracasado los gobiernos mas soberanos, y
que el ingenio mismo de Napoledn el Grande, un ingenio desti-
nado a desembarazarse de todos los atascaderos en que los go-
biernos se extraviaban hacia tantos siglos, también se engolfé
en ellos con su concordato, con su consagracién, con su conci-
lio, con sus contiendas de Sorbona, con todos los tormentos que
se formé a si mismo, cuando una palabra sola, la palabra «tole-
rancia,» le hubiera ahorrado tantas dificultades. . ..

<Los eclesidsticos, dice un obispo catélico, le causaron mas
embarazos que los batallones austriacos de Wagram y Auster-
litz; ignoraba él que uno se desembaraza mas pronto de un ejér-
cito que de las controversias religiosas.»

<Y borrada ya de la Constitucién la palabra <tolerancia»
que pudiera habernos ahorrado tormentos y dificultades, en va-
no se nos citard para este caso el ejemplo de los Egtados Uni-
dos del Norte.... Allfla Nacién se ha formado bajo el princi-
pio de la absoluta libertad religiosa. ... Alli las materias ecle-
sidsticas han estado siempre ausentes de la legislacién civil y
politica. ... Alli la religion vive en los corazones, reina pacifi-
camente en el terreno moral y no se complica jamdis, mezclan-
do las cosas espirituales con las temporales. ... Lasnuevas Re-
publicas de América, dice el mismo obispo, hablando precisa-
mente de México, suceden nl cetro de la Espaifia; se hallan imbui-
das en la doctrina y practica de la Espafia: si la Nacidn espaiio-
la, & pesar de que vive en Europa, esta sin embargo, tan llena de
preocupaciones y de ignorancia, que tiene mas visos de turca
que de europea dqué habrd de ser en el seno de la América,
lejos de la {lustracién de Europa, ¥y bajo unos preceptos tales,
como la escoria de los conventos de Espafia? Pues estos hom-
bres servian de maestros a la América, y por consiguiente, las su-
persticiones religiosas deben haber echado profundas raices en
aquel nuevo mundo. En esta posicién se hallan las republicas
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americanas con respecto a su culto: ellas han mudado su estado
politico, pero gquieren conservar su orden religioso: lo quieren
con sinceridad, pero con luces, es decir, investigando lo que coi-
vieie a su nueva formacién y estado venidero.... La América
ve, y no puede menos de ver, que el antiguo modo de su admi
nistracion religiosa, no es ya compatible con su estado actual,
que &l tan lejos de aprovechar al culto le perjudicaria. Quiere
ocuparse tanto en deneficio del culto como en el suyo propio:
pero esta ocupacion va destinada a poner en armonia dos.cosas,
el culto y lo que la América debe a su seguridad y prudencia.

«Pero no busquemos ya la solucién de la dificultad presente
en las historias y tradiciones de otros pueblos. .. . Pensemos al
menos en lo que peculiarmente nos concierne: pensemos con
juicio y con prudencia en nuestras presentes circunstancias.
dQuién no ha visto que todas las agitaciones sediciosas promo-
vidas desde que comenzaron a desarrollarse los principios del
plan de Ayutla, han invocado el nombre de la religién, toman-
do su defensa como motivo o como pretexto para ensangrentar
a la Republica? 2Quién no recuerda que en todos los planes de
los fucciosos estaba y estd escrita con mentira y perfidia la pa-
labra »eligion, y-en todas sus banderas y en todos sus unifor-
mes hipécritamente estampado el signo de la cruz?

«Quién no sabe que todos los prelados de la Iglesia mexi-
cana, aun los mas respetables y evangélicos, han hecho protes-
tas, expedido circulares y dictado érdenes, oponiéndose a las le-
-yes en que se trataba de sus fueros o de sus bienes materiales?
éQuién iguora que los mas candidos y cristianos pueblos de la
nacién han sido conmovidos, exaltados, llevados al matadero,
a la voz de curas perversos, de clérigos y frailes inmorales, de
indignos sacerdotes que han explotado el fanatismo de nuestros
infelices hermanos?_ ... ¢Quién puede haber echado en olvido
las dltimas y horribles matanzas de los dos sitios de Puebla, en
cuyas trincheras se predicaba sacrilegamente que los rebeldes
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contra la autoridad constituida eran martires que morfan por
la causa de Dios, y se besaban los pies de los caddveres; y se
ponian sobre los altares de Cristo a manera de reliquiassantas,
1ay bandas y espadas de los caudillos de la rebelién, todavia hu-
meantes con la sangre de sus compatriotas, y conducidas pro-
cesionalmente nada menos que por las sefioras o por las muje-
res que, como una protesta, o m4s bien como una amenaza, to-
davia llevan consigo el memorable anilio de plata con la ins-

«Y cuando estan pasando a nuestra vista todos estos hechos,
cuando en San Luis Potost y en la Sierra rorda y en Toluca y
en Maravatio, hemos visto las huestes reaccionarias, cuando la
Republica estd conmovida y estremeciéndose a cada instante
por ¢l mismo motivo, por el mismo pretexto, cuando el espiritu
y la palabra de la reaccién es idéntico en todas partes y estdn
vivas y palpitantes las dificultades que el mal clero de la nacién
ha levaniado contra las m:s capitales reformas del plan de Ayu-
tla, centonces, sefiores, es cuando la Constitucién, la primera
ley del pais, la inica que puede salvar la situacién presente, es-
quiva estas dificultades, huye el cuerpo a tan arduas emergen-
cias, guarda silencio sobre todo punto religioso y de culto, y
hace punto omiso de lo que ha puesto en desecha tempestad y
.a pique de zozobrar la nave del Estado? {Cumplimos asi con
nuestros deberes, no ya de hojbres de Istado, de representan-
tes de la nacidn expresamente encargados de constituirla, sino
al menos con el de hombres de honor, de probidad y de concien-
c¢ia?. ... Para mli, sefiores, es tremenda la responsabilidad de
los legisladores que vamos a separarnos de estos puestos, de-
jando a nuestro pais en el mas penoso de todos sus conflictos,
abandonéndolo en la mas encarnizada de todas sus guerras ci-
viles, sin un principio legal, 8sin un recurso legitimo, sin una ta-
‘bla en que pueda salvarse del naufragio que le amenaza tan de
cerca y tan poderosamente. . ..



812

«Débil y sin hacienda y sin administracién, y sin brujula
nuestro gobierno, muertas todas nuestrasinstituciones politicas
y civiles, puest(;s a discusién, y no fijados los derechos mas le-
gitimos y en un perfodo dificil y transitorio, équé serd del pais
si se propaga y extiende insensiblemente la propaganda indig-
namente llamada religiosa, si se organizan sus elementos, si se
alza una armada contra las libertades mexicanas, si por todas
paries se repiten las escenas de Puebla, si se predican sacrile-
gios y se lanzan excomuniones, y pide su pasaporte el Nuncio
apostolico, y se tocan entredichos, etc., ete., etc.? éCon qué apo-
yos cuenta el gobierno para defenderse? Su primer apoyo es la
ley, su primer y principal titulo es la Constitucién, y la Consti-
tucion ha guardado siiencio, ha hecho punto omiso! El gobier-
no no puede intervenir en materias de culto, y la Iglesia no ha
usado sino de sus armas espirituales, iTemores ridiculos, imagi-
naciones de vieja! me decia un sefior diputado bace pocos mo-
mentos. ... Sefiores, en nuestro pais, aunque con distintos nom-
bres, hay muchas viejas!

«Hemos acaso perdido, sefiores, la fe en nuestras conviccio-
nes? éTristisimas lecciones de la experiencia han venido a de-
cirnos que nuestras ideas eran erréneas, y que son inaplicables
y absurdas? Hagamos entonces una confesién franca y gene-
rosa, pero no nos callemos porque este silencio nos pierde,
este silencio mata la importancia politica del cédigo fundamen
tal, porque mata su reputacién. Tenemos las mismas creen-
cias, las proclamamos en otro tiempo de buena fe, con recto co-
razén y verdadera conciencia? Sostengdmoslas todavia en me-
dio de todos los riesgos y de todos los contratiempos.... Esta
conducta, por lo menos, nos hard honor. ... ¢Debemos, en fin,
transigir, atemperarnos, moderarnos, para decir de una vez es-
ta palabra que todo lo significa entre nosotros. ... También la
prudencia tiene sus ventajas para el bien del pais; también la
moderacion puede contribuir a retirarlo de la orilla del abismo
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en que le abandonariamos con ¢l punto omiso en materia tan
grave, tan contemporinea, tan de hoy, como es la materia so-
bre religién y sobre cultos.

«Por mi parte, sefior, declaro solemnemente que, a pesar
del sentimiento que me causa renunciar a las ilusiohes que han
sido el ideal de toda mi vida, estoy dispuesto a decir lo que di-
ga la mayoria del soberano Congreso, con tal que diga algo y
no se calle. Su silencio en este punto resucita, autoriza y justi-
fica la reaccién, de un modo técito, la levanta de la nulidad en
que se encuentra, porque de ese silencio se deduce que, por lo
menos el soberano Congreso duda, que no se atreve a resolver,
que no acierta cual es la genuina y verdadera opinién del pais;
y entonces los reaccionarios quedan colocados en buen terreno:
en el de la opinién, mientras tan sélo ahora lo estaban en el de
la ilegalidad y la sedicién. .

«Pero prescindamos, si es pomble prescmdlr de todos estos
temores y peligros, y tengamos al menos muy presente, que si
los Poderes de la Unidn no pretenden ejercer otras facultades
que las que terminantemente designe el Cédigo fundamental, y
8i en éste no se le otorgan las competentes para intervenir en
las materias de culto religioso, para reformarlos abusos delcle-
ro, para conquistar la supremacia legitima de la potestad civil,
entonces, sefior, el clero exclusivo de México puede pretender
mayor autoridad, mayor intervencién en los negocios terrenos,
de la que ahora tiene.

«Si existiendo tantas leyes vigentes que consignan al sobe-
rano civil el derecho de patronato, la facultad de presentar obis-
pos, candnigos y curas, la de revisar los breves o rescriptos pon-
tificios y otras no menos importantes; el clero, sin embargo, sos-
tiene y defiende su soberania y su independencia, y quiere to-
dos los dias ponerse fuera de ]a sumisién del poder constituido,
dqué serd cuando la Constitueién, después de haber dicho que
los Poderes de Ia Unién no pueden ejercer otras facultades que
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‘las expresamente consignadas, se calle enteramente acerca de
la intervencion de la potestad civil en materias de culto?

<Podrd decirse que estas fucultades serdn ejercidas por los
Hstados, por el pueblo, pues que a ellos quedan reservadas to-
das las que no se consignen al poder de la federacién.

«<En mi concepto, el mayor peligro que amenaza a nuestro
desgraciado pais, es la escisién, la anarquia, la division y sub-
divisién infinita de entidades y opiniones politicas, particular-
mente en puntos de profunda trascendencia como el presente,
Si los Bstados quedan autorizados, y eso tacitamente, para in-
tervenir en las materias de culto religioso, si no se reservan al
‘podec de la federacion, si cada Estado obra en ellas sin trabas
‘ni medida, puede ser gque en vez de apagar, aticemos la guerra
civil, que engendremos un elemento més de disolucién, compro-
metamos muy seriamente nuestras relaciones exteriores, y pue-
de ser que entonces desaparezca para Mexico, no ya el ger v
1a vida, sino hasta 1a sombra y el nombre de Nacion.

«Sefior; el poder militar y el poder eclesidstico, siempreque
galen de su esfera legitima, han sido por espacio de muchos si-
glos los enemigos naturales de’la libertad.... Antes de ayer,
el soberano Congreso ha consignado en la Constituciéon una im-
portantisima reforma con respecto al primero. iOjald ¥ en el dia
de hoy acuerde la no menos importante respecto del segundol

Dispensados los tramites, el Sr. Mata manifesté que la Co-
misién hacia suya la adicidn del Sr. Arriaga.

El Sr. Gamboa, recordando que fué uno de los defensores de
la libertad de cultos, crey6 infundadoslos temores del Sr. Arria-
ga, porque le parece indudablé que el soberano debe intervenir
en todo lo relativo al culto. Pinté cual era la situacién del cle-
ro en el imperio romano, ¥ creyendo innecesaria la facultad, se
declaroé porque sea punto omiso la materia religiosa, pues no
se necesita declaracion expresa para que el gobierno ejerza sug
facultades naturales.
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El Sr. Arriaga dice que es cierto que corresponde el patro-
nato al soberano; pero que el clero entiende que sélo correspon-
de a los emperadores y a los reyes, porque el monarca reasume
1a soberania. Tratandose de una Republica donde la autoridad
cstd promediada, donde ninglin poder es soberano, se necesita
establecer que el patronato corresponde a todos los poderes a
(uienes el pueblo encomienda el ejercicio de Ia soberania.

El Sr. Gamboa pregunta cudles son los poderesfederales que
han de ejercer las facultades de que se trata.

El Sr. Guzméan contesta, que segin la naturaleza del asunto,
serd el Congreso, el Gobierno o la Suprema Corte de Justicia.

La adicién es aprobadn por 82 votos contra 4. Tan breve de-
bate, tan considerable mayoria, son la mejor prueba de que no
se ha conquistado ningin principio importante. Las relaciones
entre la [glesia y el Estado quedan como antes, es decir, sub-
sisten la lucha y la controversia entre los dos poderes.



